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A nyugati demokraciak demokraciadeficitjei

»A SPIEGEL egyik Ujsagirdja bemutatta, milyen sikeres lehet az ember, ha a korszellem
izlése szerint taplalja a szerkesztOket és az olvasdkat. Olyan helyekrdl, emberekrdl és
eseményekrol irt, amelyek fiktivek voltak, de tokéletesen szolgaltak az uralkod6 bal-zold
eloitéleteket. Csindlhatod kevésbé merészen is: eleve meghatarozod egy jelentés eredményét,
majd — egyfajta alibiként — személyre szabott kutatast végzel. Csindlna ilyet egy jo nevil
allami miisorszolgaltat6? Van egy gyantink.”

Ujsagiras a klimavaltozas idején’
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Hans Hofmann Reinecke
SPIEGEL-szabvany

Négy évvel a Relotius-botrany utan vagyunk, amikor a SPIEGEL jsagirdjat elitélték, mert 6
talalta ki cikkeinek torténetét, személyeit és helyszineit. A koézos ezekben a cikkekben:
mindegyik a német korszellemet és az éghajlattal kapcsolatos rémbhirterjesztést szolgalta.

A SPIEGEL vezetésége megdobbent ettdl a kinyilatkoztatastol, és hangosan felkialtott:
,Allitsd meg a tolvajt!” Es hogy ez ne torténjen meg a jovében, kotelezd érvényii mindségi
kovetelményeket fogalmaztak meg és tettek kozz¢ a jovObeni ijsagiroi munkara vonatkozoan.
Ezeket az elveket késobb az iparag tobbi szerepldje ,,Spiegel-szabvanyként” alkalmazta.

A szabadsag veszélyben van

Idén szeptember 22-én a Siidwestrundfunk SWR csapata, az ARD tagja és egy
kozintézmény ellatogatott az Eurdpai Klima és Energia Intézetbe, az EIKE -be . Eljottek
interjut késziteni az intézet alelndkével, Michael Limburg dipl. Ing.-el. A beszélgetést egy
baratsagos SWR riporter vezeti - agrookoldgus, Gjsagird €s filmes.

Az EIKE mottéja: ,,Nem az éghajlatot fenyegeti veszely, hanem a szabadsagunkat."
Természetesen a 21. szazad elején ez tigy hangzik, mint a forradalomra val6 felhivas. Michael
Limburg ezzel teljes mértékben tisztadban van, és az is vilagos szdmara, hogy a tobb milliard
misorszolgéltatdsi dijjal taplalt német miisorszolgaltatd nem kevesebb, mint egy
forradalomban érdekelt. Annak érdekében, hogy egy tartalmas, szellemes beszélgetésbe
keveredjen, feltételiil szabta, hogy a Spiegel-szabvanyok teljesiiljenek.

A riporter ezt habozés nélkiil megerdsitette: "Ha ez nem lett volna, egyaltalan nem jottiink
volna."

A Spiegel szabvany egyik legfontosabb kovetelménye:

e Ha a kutatas egy tézist kévet, akkor nemcsak bizonyitékokat kell keresni, hanem
ellene szolo bizonyitékokat is. Minden kutatads nyilt végii.”

Az imakerék

A riporter belépése a beszélgetésbe meglehetdsen sikeres volt; utalt az EIKE mottojara:
»Miért gondolja, hogy nincs veszélyben a klima?” A tovabbi interji ezutin bd egy Oraig
tartott, de tiz perc mulva véget is érhetett volna, mert onnantdl kezdve csak ismétlésekre
kertilt sor.

Limburg ur szamos érvet ismertetett azzal kapcsolatban, hogy miért jogosak az ember okozta
¢ghajlatvaltozassal kapcsolatos kétségek. Tehat pl. arra hivatkozott, hogy a korona virus
miatti zarlatok iddszakaban nem mérséklodott a légkor CO2-ndvekedése. Ha a CO2-
novekedést emberi tevékenység okozna, akkor pontosan ezt kellett volna megfigyelni.
Ugyanis a forgalom (kozlekedés, szallitas), az ipari termelés és a kozélet visszaesése miatt az
érintett id6szakokban 1ényegesen kevesebb fosszilis tiizeldanyagot fogyasztottak.
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gazdasagi mutatékon alapul, tehdt nem Limburg ur o6nkényes kijelentése volt. A kérdezd
azonban nem ment bele a kijelentés meggyd6z6 logikédjaba, csak annyit kozolt, hogy ez
ellentmond az "IPCC" - igy nevezte az Intergovernmental Panel on Climate Change
korménykdozi ENSZ-szervezetet - kijelentéseinek. Limburg ar ezért ,,klimatagado”™.

Az igazi szandék

Ez az érvek cseréje ujra és Ujra megismétlodott, Limburg tovabbi fejtegetéseiben is. A
kérdezé soha nem ment bele a logikai 0sszefiiggésekbe - akar tudatos, stratégiai okokbdl, akar
technikai tudas hidnydban -, csak tobbszor hangstlyozta az IPCC allitasaival vald
szembenallast.”

Ez az eljaras most leleplezi az interji valodi szandékat. Az egyetlen célja annak bemutatasa,
hogy Limburg 0r klimatagad6 és téved, valamint, hogy az EIKE veszélyes egyesiilet. Ezzel a
meggy6zddéssel érkeztek, és egyaltalan nem volt szdndékuk, hogy barmit is megtudjanak
Limburg éghajlatvaltozassal kapcsolatos megallapitasairol. Ez jo 0jsagiras? Ez "nyiltvégii
kutatas"?

A riporter elzarkézott minden olyan felhozott bizonyitékoktdl, amely ellentmond azon
tézisének, miszerint az [PCC-nek mindenben igaza van, €s Mr. Limburg éghajlattagado.

Az onmagat kikialté Vatikan

Az IPCC 1988-ban jott Iétre tobbek kozott a két amerikai szenator, Timothy Wirth és Al Gore
kezdeményezésére. Utdbbi aztdn a 2000-es amerikai elndkvalasztason kikapott Bush
Juniort6l. Aztdn 2006-ban az An Inconvenient Truth cimi, globalis felmelegedésrdl szo6ld
film révén a globalis klimakutatasi tekintély rangjat, ¢s 2007-ben megosztott Béke Nobeldijat
kapott.

De Al Gore politikus, nem tudds. A tudomény ¢€s a politika azonban szegényes agyassa tesz.
A politika a tobbségrol szol, a tudomany az igazsagrol. Es ha a ketté nem kompatibilis, akkor
az igazsag altalaban behodol.

Ekozben az IPCC tévedhetetlenséget kovetel, és démonizalja a mas vallastiakat. Az IPCC
klimatologusai ugyanugy kovetnek el hibakat, mint a tobbi kutatd. Némelyik azonban annyira
groteszk, hogy nem lehet mentegetni.

A Himalaja gleccserei

2007-ben az IPCC kozzétette 4. értekeld jelentését, amely szerint a Himaldja gleccserei 2035-
re eltinnek. Ez a kilatas, amelyet egyes sajtdorganumok ¢és politikusok komolyan vettek,
aggodalmakat valtott ki a vidéki indiai €és kinai kozdsségekben, ahol a mezdket a himalajai

jégbdl szarmazo viz ontdzi.

Néhany sorban elmagyarazom, miért hamis ez az allitas:

2 Ezzel kapcsolatban érdemes emlékeztetni arra, hogy a Szévetségi parlamentben a kdrnyezetvédelmi miniszter
asszony egy kérdésre ugy valaszolt, hogy nincsen mar sziikség semmilyen tudomanyos vizsgalatra, mert az IPCC
mar mindent megvizsgalt és mi az IPCC allasfoglaldsait fogadjuk el.



A hegymaszok ¢és a pilotak tudjak, hogy a levegd a magassaggal egyre hidegebb lesz, a
meteorologusok pedig azt, hogy 1000 méter magassagban a homérséklet atlagosan 6 °C.
Példaul, ha a volgyben atlagosan 12 °C van, akkor 1000 méterrel feljebb 6 °C és 2000
méteren kezdddik a fagyzona. Ha torténetesen hegyek vannak ott, akkor nagyjabdl ez a
héhatar.

Ha a légkor hdmérséklete 6 °C-kal emelkedne vilagszerte, a hohatarok bolygonk kiilonb6zo
hegyeiben 1000 méterrel emelkednének. Ahhoz, hogy a Himalaja jégmentes legyen, a
hohatarnak durva becslések szerint a mai 5000 méterrél 9000 méterre kellene emelkednie. Ez
4000 méter tengerszint feletti magassagkiilonbség, ami 4 x 6 °C = 24 °C hémérséklet-
emelkedésnek felel meg.

A jelenlegi becsiilt globalis felmelegedés kevesebb, mint évi 0,02 °C. 2007 és 2035 kdzott ez
fél Celsius-fok felmelegedést jelentene, nem 24 °C-t. 2035-re a hohatar 80 méterrel
emelkedhet, de semmiképpen sem 4000 méterrel!

A prognozis éppoly abszurd, mint az a kijelentés, hogy egy 0j virussal fertdzott betegnek 78
°C-os laza volt.

Senki sem volt az IPCC-nél, aki észrevette volna ezt a hiilyeséget, miel6tt a vilag
legfontosabb dontéshozoi szamdra késziilt jelentésbe belekeriilt? De van még egy sor ilyen
szerencsétlenség, amelyek mindegyikét bobeszédiien megvédenek, ahogy az a politikusoknal
lenni szokott.

Nyiltvégii kutatas?

A riporter nyilvanvaldéan nem tdjékozodott ezekrdl a szerencsétlenségekrdl. Tézise teljesen
nyilvanvald volt, hogy az IPCC nem tévedhet, mig Limburg Ur mindenben téved, és
feltehetéen neki (azaz a riporternek) eleve ,jigaza is van”. A Spiegel Standard azonban
megkoveteli: ,,Ha a kutatas egy tézist kovet, akkor nemcsak bizonyitékokat kell keresni,
hanem ellene szolo bizonyitékokat is."” A riporter gyorsan aranyérmet kapott volna, ha ezt
valoban megteszi. Utana olvashatott volna az IPCC-nek, hogy lassa, semmiképpen sem
tévedhetetlenek. Keresése sordn minden bizonnyal felfedezte volna, hogy egy sor mas
csucskategorias tudos ellentmond az IPCC-nek, beleértve fizikai Nobel-dijasokat is.

A jelentés tehat keveset mond Michael Limburgrdl, de annal tobbet a médidban érvényesilé
mindségi szabvanyokrdl: a "Spiegel-szabvanyok" valéjaban nevetséges alkalmazasardl. Es
még valami ijesztéen vilagossa valik:

A mai Németorszagban minden éghaijlati kutatas tilos, hacsak eleve nem garantaljak, hogy
eredményei teljes 6sszhangban alinak az IPCC nyilatkozataival.

E tekintetben a jelentés alatdmasztja az EIKE mottdjat: A kutatds szabadsdga nemcsak
veszélyben van, hanem mar nem is 1étezik.

Ez a cikk eldszor a szerz6 Think-Again blogjan jelent meg. A ,,Green and Stupid” cimi
bestsellerje elérhetdé az Amazonon .
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Ahelyett, hogy a szokdsos mdédon kommentart fliznénk e félelmetesen diktatérikussa valt
németorszagi dllapotokhoz, inkdbb kozoljik a cikk utdn olvashaté hozzaszéldsok egyikét:

Stefan Strasser, 2022. oktober 28-an 11:01-kor
,»Annak érdekében, hogy ne vonjunk le elhamarkodott kovetkeztetéseket, eldszor meg kell
varni, hogy mit is sugaroznak majd valdjaban.

Altalanossagban azonban elmondhatd, hogy ennek a témanak semmi kéze a valos vagy jogi
személyekhez! Tehat nem az IPCC és nem Limburg ur véleménye a dontd, hanem az, hogy
mi torténik a fizika térvényei szerint.

Ennek nyilt végli kutatdsa a tudomany feladata. De amig a tudomdny egy része olyan
elméleteket allit fel, amelyek ellentmondanak a fizika ismert torvényeinek, és ami még
fontosabb, a természetben megfigyelhetdnek, addig igaznak kell lennie, hogy ez a tudomany
még nem értette meg az Osszefiiggéseket.

Es persze vannak mas tudosok is, akik nem értenek egyet ezeknek a "nem értSknek" az
allitasaival, de ezeket az embereket kiilonféle modon elhallgattatja az ideoldgiailag
konformista tobbség. Vagy ugy, hogy a média figyelmen kiviil hagyja oket, és igy
ismeretlenek maradnak a tomegek szamara, vagy akér ugy, hogy elveszitik az allasukat.
Bizonyara nem véletlen, hogy elsdsorban a nyugdijasok mernek ramutatni a hidnyossagokra,
hibakra.

Mindenesetre Oriiltség  félreértett Osszefiiggések alapjan donteni  kotelezd politikai
kényszerintézkedésekrdl, amilyen pl. a bels6égésii motorok betiltdsa 2035-t6l. Ez mutatja,
milyen abszurd ez az EU jelenleg. Briisszelben a meg nem valasztott biirokratdk lobbivezérelt
szabalyokat hataroznak meg, amelyekért nem kell felelniiik, és nem is lehet elleniik
politikailag védekezni.

Jo éjszakat Europa...”

Eddig az idézet, amellyel teljes mértékben egyetérthetiink. Megtfigyelhetd, hogy az EIKE
kozleményeihez kapcsolodva egyre szaporodnak a hasonl6 jozan hozzaszolasok.

(Petz Ernd, 2022. 10. 30.)

Utoirat

Azota a riport megjelent. Az Gjsagird visszaélt a helyzetével. Onkényesen beszerkesztett az
adasba erdotiizekkel stb. kapcsolatos ,tényeket”, a beszélgetés megcsonkitva kertilt bele,
amiért Michael Limburg professzor elhatdrolodo levelet volt kénytelen irni. *

" ARD diskreditiert Michael Limburg und EIKE -mal wieder. EIKE, Nov 3, 2022. 11. 04.

(PE. 2022. 11. 04.)
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