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Budapest, 2005. juanius 15.

Tisztelt Alkotmanybirdsag!

Azzal a kéréssel fordulok OnokhOz, hogy a Magyar Orszdggyiilésnek a Magyar
Koztarsasag EInokét a 2005-2010. iddtartamra megvalasztdé 2005. junius 7-ei hatarozatat
sziveskedjenek megsemmisiteni, mert az elnékvalasztas folyamata és igy a harmadik szavazas
nem felel meg a Magyar Koztarsasag Alkotmanyanak 29/B. § (2) bekezdésében a szavazas
titkossagara vonatkozé rendelkezésnek.

INDOKLAS:

Az elndkvélasztas az Alkotmany 29/B. 8-a szerint egy folyamat, amelyr6l az (1)-(5)
bekezdések rendelkeznek. A (2)-(4) bekezdésekbdl lathatd, hogy az elndk megvalasztasara
iranyul6 eljaras titkos szavazas(oka)t jelent. Az alaptdrvény szelleme szerint a szavazas
titkossaga elsdsorban az Orszdaggyiilés egyiittes megnyilvanuldsara vonatkozik, de
természetesen az egyes képviselGi szavazatokra is érvényes.

A szavazés titkossdganak elrendelésekor a jogalkotdt az a szandék vezérelte, hogy a
szavazasban résztvevOk akarata a szavazatokban szabadon megnyilvanulhasson, azaz, a
szavazOk a szavazas alatt ne fejthessenek ki, illetve ne gyakorolhassanak egymasra a
szavazast befolydsolni vagy elddnteni képes hatdsokat, valamint utélagos felelGsségre
vonasokat. Mas szavakkal, ez a szavazatok egymastdl valo fiiggetlenségét jelenti.

Természetesen, egy szabalyos titkos szavazés esetén a részvevok kozott el6fordulhatnak
sejtések, talalgatasok, megvallasok és meggy6zések, s6t még spontan szervezédések, valamint
part, illetve frakcio stb. 6sszefogasok is kialakulhatnak, de a médosult szavazatok -bizonyos
korlatok kodzott- nem befolyasoljak az orszaggyiilési akarat szabad megnyilvanulasat, mert az
Orszaggylilés egyiittes megnyilvanulasanak titkossagat az alkotmanyos védelem meég igy is
biztositja, ezért a szavazas titkossaga nem serdl.

A 29/B. 8 (2)-(4) bekezdései alapjan egyértelmiien lathato, hogy a titkos szavazasok -bar
kdvetkezményiikben ¢és id6érendben egymasra épiilnek- jogi értelemben fuggetlenek
egymastol. Ebben az értelemben, a szavazasok a szavazas-sorozat folyaman nem fejthetnek
ki, illetve nem gyakorolhatnak egymasra a szavazas-sorozatot, illetve a végsO szavazast
befolyasolni vagy eldonteni képes hatasokat, valamint utblagos felelésségre vonasokat. Mas
szavakkal, ez a szavazasok titkossdganak alkotmanyos elvét jelenti. A legfeljebb harom titkos
szavazashol allé szavazés-sorozat egészének titkossaga garantalja, hogy az Orszaggyiilés
szabad akarata a szavazas-sorozatban is megnyilvanuljon.

Természetesen, egy szabalyos titkos szavazéds-sorozat esetén, a szavazasok kozott is
eléfordulhatnak sejtések, taldlgatdsok, megvallasok, meggy6zések, spontan szervezddeések



vagy frakcio 6sszefogésok, de -bizonyos korlatok kozott- az igy mddosult szavazasok nem
befolyasoljak az orszaggytilési akarat szabad megnyilvanuladsat, mert az Orszaggyilés
egymasra kovetkez6 egyiittes megnyilvanulasainak titkossagat is alkotmanyos védelem
biztositja, s igy a szavazas-sorozat titkossaga nem serdl.

Fentiekbdl is lathato, hogy a szavazas titkossaga tobbet jelent a szavazat titkossaganal.
Hasonldan, egy legalabb két elemli szavazas-sorozat titkossaga tObbet jelent a szavazas
titkossaganal. Bar a titkossagra vonatkozo alkotméanyos védelem tekintetében a szavazat-
szavazas kapcsolat Iényegében megegyezik a szavazas—szavazas-sorozat kapcsolattal, a kettd
mégsem azonos. A kilonbség oka, hogy az egyes szavazatok titkossdga garantalja egy
szavazas titkossagat, viszont a legalabb két elembdl dllo szavazas-sorozat titkossagat
automatikusan nem garantaljdk az egyes szavazasok titkossagai. A kulénbség abban jut
kifejezésre, hogy egy titkos szavazas alatt a fenti manéverek ki vannak zarva, mig egy titkos
Szavazas-sorozat szavazasai k0zott ezek a mandverek nem zarhatok ki. Emiatt, a szavazas-
sorozat titkossaga csak egy tovabbi -az Alkotmdny szellemébdl kovetkezd- feltétellel
biztosithatd.

1. Feltétel: A véalasztas soran ki kell zarni minden olyan magatartast, amely tomegesen arra
iranyul vagy arra vezet, hogy a szavazatok tobbsége felfedhetdvé viljon, illetve valik.

Vagyis, a titkossag alkotmanyos védelemérél vald képviseléi lemondasok, csoport vagy
frakcio szervezkedések, illetve mandverek stb. az eljaras sordn nem vezethetnek odaig, hogy a
szavazatok tobbségének titkossdga megsziinjon, mert ez az Orszaggyllés szabad
megnyilvanulasanak alkotméanyos kévetelményébe Utkozik.

Az idei koztarsasagi elnokvélasztas kapcsan felvethetd, hogy egy N szamu populacio
esetén milyen kortilmények kozott, milyen feltételek mellett és hanyan maradhatnak téavol,
vagy hanyan fedhetik fel szavaztukat az egyes titkos szavazasok soran Ugy, hogy még
teljestiljon a szavazas-sorozat titkosssaganak alkotmanyos kovetelménye. Elképzelhetd
ugyanis, hogy bizonyos feltételek fennallasa esetén az n, szdmu tavolmaradas vagy az n,
szamu felfedés azt eredményezi, hogy a szavazas utan a tobbségrol vagy mindenkirdl kidertil,
hogyan szavazott. Ha azonban a szavazas lebonyolitasakor fennalltak a titkossagot biztositd
formai feltételek, akkor a szavazatok titkossaganak tobbségi megsziinése miatt még nem
feltétlentl sérul az adott szavazas titkossaga, de az arra rakovetkezé szavazasoké igen.
Ugyanis, a korabbi szavazaskor a szavazatok tébbségének megfejtése vagy kiderilése miatt
seriil a késobbi szavazasnak az elozotol valo fiiggetlensége, s igy a szavazas-sorozat
elemeinek titkossaga megsziinik. Vagyis, a titkos szavazas-sorozat zardszavazasa a korabbi
szavazasok formai titkossaganak ellenére -a nagy szamu tavolmaradas, valamint az 6n és
masok altal torténd felfedések s végll megfejtések vagy kiderilések miatt- mar nem biztos,
hogy megfelel a titkossag kritériumanak, s igy abban nem az Orszdggyiilés szabad akarata
nyilvanul meg.

1. Mar a valasztas el6tt ismert volt az SZDSZ Magyar Liberdlis Part Frakcidjanak
beharangozott s késObb be is tartott tavolmaradasa, ami az elsé forduloban egy, a
harmadikban pedig harom ismert szavazati képviseld kivételével 20 képviseld
tavolmaradasat jelentette. (Ezzel a tAvolmaradéssal még nem sérilt a titkossag.)

2. Korabban a sajtobol is lehetett tudni, hogy mas fiiggetlen képvisel6k hogyan fognak
majd szavazni. (Ezekkel a felfedésekkel sem sériilt a titkossag.)

3. 2005. junius 6-an, az elnokvalasztas els6 forduloja alkalmaval a FIDESZ Magyar
Polgari SzOvetség -négy ismert szavazati képvisel6t leszamitva- a teljes 169 tagu
frakcidjaval tdvol maradt a szavazastol. (Természetesen, egy szavazastdl vald
tavolmaradas nem (tkdzik Alkotmanyba vagy mas jogszabalyba.) A tadvolmaradassal a



Fiatal Demokratak Szovetségének deklaralt célja az volt, -s ezt a médidkban is
megjelenitette-, hogy megfejtse, illetve kideritse az elsé forduldban leadott
szavazatokat: ” ... a nyulat akartuk kiugrasztani a bokorbo6l, de csak néhany vakondok
maszott ¢l6.” Vagyis, a FIDESZ az els6 valasztas konkrét szavazatainak ismeretében
akarta befolyasolni -s késobb befolyasolta is- a tovabbi szavazasok eredményeit. A
FIDESZ kisérletét siker koronazta, mert az elsé forduld utdin a még ismeretlen
szavazatl képviselok, csoportok és frakciok mind arra kényszeriltek, hogy
kétségbeesetten igazoljak “hovatartozasukat”, illetve felfedjék szavazatukat. Ez egy
lavinaszer(i folyamatot inditott el, amelynek hatasa a valasztas masodik és harmadik
fordulojara dontéen és matematikailag is kiszamithatéan nyomta ra bélyegét. [Ez a
tavolmaradas szandékaban sértette meg a szavazas (-sorozat) titkossagat.]

4. A 8 tagu MDF frakcio -miutan vadaskodasokkal a becstletiikbe gazoltak-, az els6 és
masodik forduld kozott elsdként vallotta meg egyhangu szavazatat. Azonban, a fenti
harom pont altal adott koriilmények ismeretében a képviselok ezt mar nem tehették
meg. Ezzel ugyanis, a néhany meg ismeretlen szavazat jol korilhatarolhatova valt. [Ez
a frakcio-magatartas az adott kortilmények kozott szintén sértette a szavazas (-sorozat)
titkossagat.]

5. Ezutan az MDF-bdl kivalt 8 fiiggetlen képviseld a masodik szavazas soran felfedte,
hogy kire szavazott. A titkossag alkotmanyos védelemérdl torténd néhany képviseldi
lemondas dnmagaban természetesen nem veszélyeztette volna a valasztas titkossagat.
Azonban, a fenti négy pont altal adott kdrilmények ismeretében a képvisel6k ezt mar
egyenileg sem tehették meg a még nem ismert szavazatok titkossaganak
veszélyeztetése nélkil. [Vagyis, ezek a megvalldsok az adott koérulmények kozott
szintén sértették a szavazas (-sorozat) titkossagat.]

6. Adott korilmeények kozott, a szavazas-sorozat folyaman, az egyes képviseléknek a
titkossdgra vonatkozo alkotmanyos védelemrdl torténd lemonddsa mar nem
képviseldi, hanem orszaggytilési hataskorbe tartozik. Az alkotmédnyos védelemrodl
lemondd képvisel6k azonban nem kérték sem a héazbizottsdg sem az Orszaggylilés
engedeélyét.

A koztarsasagi elndk megvalasztasat célzd 2005. junius 6-7-ei titkos szavazasok végil oda
vezettek, hogy a harmadik forduléra Iényegében minden szavazatra fény derlt. Sajnos, az6ta
még a bizonytalan eredetli szavazatok sorsa is megfejtésre keriilt. Ez azt jelenti, hogy a
szavazatok s igy a szavazas-sorozat titkossaga teljes kortien megsériilt.

Az elnbkvélasztasi szavazas-sorozatnak legaldbb harom rendbeli megsértése nem egyik
vagy masik parlamenti part, frakcié vagy képviselé hibaja és feleldssége, hanem minden
orszaggyllési képviseldé. Ugyanis, a lavinat a jel6lés utdn a Magyar Szocialista Part (MSZP)
inditotta el azzal, hogy koalicids partnerével nem Ohajtott megegyezni, s minden férumon azt
hangoztatta, hogy méas frakciok tagjainak szavazataira is szamitanak, sét a frakciotagokat
minél szélesebb korben igyekeznek meggy6zni. Tovabba, allandoan azt sugalltak, hogy ezzel
a tdmogatassal az 6 jeloltjiik fog nyerni. Az ismert korilmények kdzott és az adott feltételek
mellett, az egyes partok, frakciok és képviseldk bizonyos szempontbdl természetes valaszokat
adtak erre a kihivasra. Vagyis a kihivas, valamint a ra adott valaszok vezettek az Alkotmany
megsertéséhez.

A hazbizottsag a mésodik fordulot kodvetd rendkiviili iilésén mulasztast kovetett el.
Ugyanis, ajanlast kellett volna tennie az Orszaggytilésnek a masodik forduld eredményének
érvénytelenitése érdekében, mert ekkor mar vilagos volt, hogy -adott kérolmények kozott- a



szavazatok tovabbi felfedése vagy egyértelmli megfejtése mar sérti a szavazatukat felfedni
nem 0Ohajto képviseldk szamara biztositott alkotmanyos védelmet.

Kovetkezésképpen, paradox modon az a helyzet allt ¢l6, hogy az elndkvalasztads minden
szavazésa titkosan zajlott, ennek ellenére a haromfordulds szavazas-sorozat (egyben a
hivatkozott orszaggyiilési hatarozat) -az 1. Feltétel miatt- mégis sérti a titkossagra vonatkozé
alkotmanyos rendelkezest, illetve az Alkotmany szellemét. (Vagyis, a képviselok tobbsége a
harmadik szavazés alkalméval hidba ment be egyediil a szavazéfillkébe, s adta le szavazatat
boritékba téve, pusztan ettél az aktustol a harmadik szavazas meg nem valt titkossa.)

A 2005. junius 6-ai és 7-ei koztarsasdgi elnokvélasztas soran lezajlott események
méltatlanok a Magyar Koztarsasaghoz, a Magyar Orszaggytléshez és a Magyar Koztarsasagi
EInok intézményéhez. Raadasul, a hazbizottsag és az Orszaggylilés nem avatkozott be a
valasztas-sorozatba, igy -a szabalyozds hianya miatt- a torténteknek belathatatlan
kovetkezményei vannak a jovobeli (elndk)valasztasokra. (Példaul, megfélemlités és félelem
kovetkeztében az elvszerii képviseldi dontések hianya valhat jellemzové az Orszaggytilésben.)

Fentiek miatt indokolt a hivatkozott orszaggyiilési hatarozat megsemmisitése. Ismételten
kérem tehat a Tisztelt Alkotmanybirdsagot, hogy a hivatkozott orszaggyulési hatarozatot
megsemmisiteni sziveskedjék.

Tisztelettel,

Mészaros Milan
1165 Budapest
Rutafa utca 11., 1./3.



Magyar Koztdrsasdg Alkotmdnybirdsdga
Fotitkdr

572/3/2005/2.

Mészdros Milin urnak

1165 Budapest,
Rutafa u. 11. I/3.

Tisztelt Uram !

Az Alkotmanybirésaghoz intézett, a koztarsasagi elnokvalasztds eredményenek
megsemmisitését kéré beadvanyara valaszolva az aldbbiakrél tajékoztatom.

Az Alkotméanybirésagrol szélo 1989. évi XXXIL térvény 1. §-a szerint az
Alkotmanybirésag hataskorébe jogszabalyok alkotmanyossagi feliilvizsgalata tartozik.

Beadvanyaban, amelyben a koztarsasigi elnokvélasztas eredményének megsemmisiteset
kérte, nem élt olyan kérelemmel, ami az Alkotmanybir6sag hatiskorébe tartozik. Az
Alkotmanybirésag ideiglenes iigyrendjérél és annak kozzétételérél sz6l6, modositott €s
egységes szerkezetbe foglalt 3/2001. (XIL 3.) Tii. hatarozat 23. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan tajékoztatom, hogy beadvanya nem mindsill inditvanynak, ezért az
alkotmanybirosagi eljaras lefolytatasara nincsen torvényes lehetoség.

Kérem tajékoztatasom szives tudomasul vételét.

Budapest, 2005. junius 23.




‘Utoszo helyett

Fenti levél iroja erkolcsi szempontbol megdobbentének, kétségbeejtének és
aggasztonak taldlja, hogy a Xoztarsasagi Emok Solyom Ldszlo ilyen
el6zmeények utdn, valamint az adott koriilmények kozott vdllalta a jelolést a
tisztségre. Illetve, hogy miutan tisztdzodtak megvdlasztdasanak Roriilmeényei,
nem mondott le azonnal. (Alkotmadnyjogdszként, majd alkotmanybiraként,
illetve az Alkotmanybirosdg kordbbi enokekeént jol tudta, hogy jogi értelemben
nem lehet vele mit Rezdeni.)

Ugyanakkor kidbrandito és dlsdgos a jelenlegi ellenzék magatartdsa is,
mivel Rettés mércével mérnek. Ugyanis, példaul Gyurcsany Ferenc vagy Bajnai
Gordon esetében mds szempontok alapjan jarnak el, mint Solyom Ldszlo
esetében. Az igazsdg pedig -pdrtoktol, ellenzéktsél vagy kormdanyoldaltol
fliggetleniil- az, hogy erkilcsi évtelemben ez a hdrom személy semmiben nem
kiilonbozik egymadstol. Vagy mds szavakkal, koz0s benniik, hogy mindhdrman
jogszerten jartak el a nekik felvott cselekedeteket illetsen.

Budapest, 2009. dprilis 10.

Mészdaros Milan



