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Egy lehetőség Salgótarján és környéke 

energia gondjainak orvoslására
Dr. Bocsi Ottó okl. bányamérnök, a Nógrádi Szénbányák nyugalmazott osztályvezetője

Livo László okleveles bányamérnök, ügyvezető, Marketinfo Bt.

(Salgótarján)
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Dr. Gál István okl. bányamérnök és Gál Gergely közgazdász 
a Bányászati és Kohászati lapok 2006/3. számában közölt cikke  
ösztönzött bennünket a következők bemutatására. Elemezzük 
Salgótarján és környéke szén vagyonát, s felhasználási 
lehetőségeit.

A BKL 2006/3. számában Dr. Gál István és Gál Gergely kollégák cikke bátorított arra, hogy elmélkedéseinket papírra vessük. Írásuk részletesen elemzi a hazánkra jellemző energia ellátási helyzetet és annak várható alakulását. Ezen túl megoldási lehetőségeket kínál a lakosság számára. Olyanokat, melyek a várható viszonyok között jóval gazdaságosabbak lehetnek anélkül, hogy a megszokott kényelmet fel kellene adni.

A már ma is magas földgáz és üzemanyag árak vélhetően nem utolsó állomásukon tartanak. Minden bizonnyal az emelkedés folytatódni fog.


Ugyanez mondható el a villamos energia árakról is. Ha figyelemmel vagyunk arra a tényre, hogy országunkban csupán 14-16%-nyi energiát állítunk elő saját forrásból (lignit, barnaszén, földgáz, víz, fa, biomassza, biogáz, kommunális és mezőgazdasági hulladék, szél, nap), akkor az árnövekedési tendenciát komolyan kell venni.










   
1. sz. táblázat
	Primer energia felhasználás hazánkban és a világban

	Energiahordozó
	 Hazai 

felhasználás*

%
	 Világ 

felhasználás (1990) %
	  Világ 

 tendencia (2020) %

	szén
	13
	24
	25

	olaj
	23
	34
	28

	földgáz
	45
	19
	23

	hasadó anyag
	12
	5
	7

	egyéb
	7
	18
	17

	összesen
	100
	100
	100



* 2004 évi adatsor

A világban felhasznált energiahordozók szerkezete hazánk jellemző adataival szemben jelentős eltérést mutat.


Az 1 sz. táblázatból kitűnik, hogy nálunk a földgáz ellensúlyozza a szénből nyert energia irreálisan alacsony mennyiségét. Így van ez annak ellenére, hogy földgázzal jóval szerényebb mértékben rendelkezünk, mint szénnel...


Nógrád megye s ezen belül Salgótarján környéke a rendszerváltás óta nem kiemelkedő gazdasági szerepléséről híres. Sokkal inkább arról, hogy a megye és a város lehetőségeit és eredményeit tekintve leszálló ágban van. Ha teret nyer a beletörődés az még nagyobb mélységbe taszíthat. Erre pedig semmi okunk nincsen.

Korábban írtunk - ugyancsak energetikai célból - a kőolaj bányászat területi adottságairól. Most a helyi szénbányászattal kapcsolatos ismereteinkből adunk közre.  

Az energia ellátás gazdaságossága s ennek távlatai nem csupán a vezetőket, de minden háztartás lakóját foglalkoztatják ma már. Köszönhetően a meredeken emelkedő közüzemi költségeknek, nálunk is egyre gyakrabban vetődik fel az EU-ban több évtizede gyakorolt régiós energiaellátás gondolata.


Mint országunk több vidékén, Nógrádban s különösen Salgótarján környékén sem hiú ábránd azon elmélkedni, hogy a helyi lehetőségek és adottságok kihasználásával a Nemzeti Fejlesztési Terv és az Európa Terv által biztosított pályázati források segítségével hosszú távon enyhíthessünk energia gondjainkon. Indokolt ez azért is, mert a földgáz túlsúlya nálunk is meghaladja az országos átlagot.

Ezek után nézzük meg, milyen más lehetőség van a megye központ és környéke energia ellátására.


Köztudott, hogy a Nógrádi Szénbányák Vállalat 1992-ben fejezte be széntermelését kényszerű hatás következtében. A felszámolás oka nem a széntelepek kimerülése volt.

A vállalat bezárása előtti időszakban, az utolsó 2 évben (1990-1992) külfejtésen és kéregbányából (Nyírmed II. Székvölgy II.) termelte a szenet, mely erőművi tüzelésre alkalmas 8000-9500 kJ/kg fűtőértékű 40-43% hamutartalmú és 0,8-1% kértartalommal bíró II. és III. telepi szén volt. A Tiszapalkonyai erőmű akkori vezérkara többször is meglátogatta a bányákat, és megelégedéssel nyugtázták mind az árra, mind a szén minőségi mutatóira vonatkozó adatokat.

Salgótarján Megyei Jogú Város közvetlen közelében a „bányabezárás” után jelentős mennyiségű erőművi tüzelésre alkalmas szénvagyon maradt. Így Székvölgy II.,  Inászó II. és József-táró területén is. De a megye keleti részén akár Mizserfa II. szénmező is alkalmas energetikai széntermelésre.

A 2. sz. táblázatban ízelítőül bemutatjuk a III. telepi szén jellemző adatait Inászó II. és Székvölgy II. kéregbányában. [Kéregbányán a kis mélységben (< 50 m) lévő fejtéseket értjük.] 










  2. sz. táblázat

	Barnaszénvagyon egy része Salgótarján közelében

	III. telep
	szénvagyon

kt
	fűtőérték

kJ/kg
	kén

%

	Inászó II.
	6 000
	9 000
	1 - 1,1

	Székvölgy II.
	2 500
	9 500
	0,9 - 1

	Összesen
	8 500
	9 100
	1,0



Egyedül a Salgótarjántól keletre fekvő Mizserfa II. bányatelken a földtani számítások szerint cca. 30 millió tonna szén áll rendelkezésre. Vagy a Gyula III. és Kistelek II. terület művelhető ipari szénvagyona összesen 3 millió tonna. 

Tudunk azonban más lehetőségekről is megyénkben. Összegezve, az MGSZ-nél is fellelhető adatok alapján azt lehet mondanunk, hogy Nógrádban a föld mélye 150-200 millió tonna ismert minőségű szenet rejt. Ebből Salgótarján közvetlen környékén 30-50 mt energetikai célra alkalmas alacsony kéntartalmú 8-12000 kJ/kg fűtőértékű 25-45% hamutartalmú barnaszén van. Amiből könnyen - alacsony beruházási költséggel - hozzáférhető 11,5 millió tonna energetikai szén. 

Sajnálatos, de a Nógrádi Szénbányák Vállalat felszámolásával - a széntermelés kényszerű megszüntetésével - együtt járt a kapcsolódó infrastruktúra lebontása is. 


Így nemcsak a széntermelést közvetlenül szolgáló létesítmények szűntek meg (aknatömedékelés, táró bezárás, kötélpálya elbontás, ipartelep megszüntetés, külfejtési rekultiváció stb.) hanem a kiszolgáló és háttér tevékenységek, az informatikai berendezések, villamos és a távközlési hálózat is. 

A korábban a széntermelésben foglalkoztatott emberek, és kiszolgáló hátterük - együttesen a humán erőforrás - is átalakult. Ugyanúgy, ahogyan a környék jellemzően szén- és fa tüzelését is felváltotta a korszerűnek mondott gáz- és villamos energia felhasználás a háztartásokban. Vállaltuk „kényelmünket” annak összes veszélyével együtt.

Mindezt csupán azért részleteztük, mert a térség adottságaihoz e tények is hozzá tartoznak. 
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A tradíció és a generácókon átívelő bányászati-, kohászati- és energia előállító tapasztalat azonban ugyanúgy része területi adottságunknak, mint az a lehetőség, hogy a környezetünkben fellelhető energiahordozót modern, mai értelemben vett korszerű berendezésekkel kitermelhetjük és hasznosíthatjuk. Energia-termelésre felhasználhatjuk. Ez a kiváló adottság, melyet elődeink már egyszer kiaknáztak, s a kor technikai színvonalán 1861-1992-ig biztosította energia ellátá-sukat, ma is létezik.

Az 1. sz. ábrán a korábban említett szén lelőhelyeket vázlatosan szemléltetjük.


A lehetőség napjainkban újra kézenfekvő, egyrészt az olcsóbb energiára való szükség kényszere, másrészt az Európai Uniós direktívák és támogatási előirányzatok folytán. Országunkból kitekintve nemcsak azt láthatjuk, hogy a gazdasági alapokon szerveződő akár nemzetállami határokon is átnyúló együttműködő régiók saját kezükbe veszik energia ellátásukat. Azt is megfigyelhetjük, hogy e helyeken adottságaik és képességeik kihasználásán alapuló virágzó gazdaság működik. S e gazdaságokban a szénvagyon az őt megillető helyen kerül alkalmazásra.


Jobban odafigyelve azt is észre vehetjük, hogy a szén szerepe a világ energia ellátásában felértékelődőben, részaránya meredeken emelkedőben van. Ezt illusztrálja a 3. sz. táblázat adatsora.








        3. sz. táblázat

	A világ energia felhasználásának várható alakulása

	Energia forrás
	1990

x109t ETA
	2020

x109t ETA
	2050

x109t ETA

	szén
	3,1
	4,8
	4,9

	olaj
	4,4
	5,4
	4,7

	földgáz
	2,4
	4,5
	5,4

	hasadó anyag
	0,6
	1,4
	3,3

	egyéb
	2,3
	3,3
	5,0

	összesen
	12,8
	19,4
	23,3



A táblázatból kiolvasható tendencia azt is vélelmezi, hogy az energetikai célú technikák és technológiák fejlesztése a világban töretlen. Korunk színvonalának s a környezetvédelmi elvárásainknak, kényelmi kívánalmainknak s nem utolsó sorban pénztárcánknak is megfelelő technológia tehát fellelhető s hozzáférhető.



Számunkra csupán az a kérdés, hogyan tudjuk hasznosítani helyi adottságainkat és lehetőségeinket ezek segítségével.

Elhatározhatjuk a szén helyi érdekű felhasználását. Termelhetünk vele elektromos energiát. És/vagy létesíthetünk elgázosító üzemet, melynek végterméke a meglévő gázvezetékbe táplálható fűtőgáz. Az üzem melléktermékei a vegyipar és a gyógyszeripar számára alapanyagul szolgálhatnak, nem is beszélve az üzemanyag előállítási lehetőségről.

Haladjunk tovább e gondolatsoron, s vizsgáljuk meg pl. az erőmű létesítés vázlatos elképzelését. Mi sem könnyebb ennél, hiszen itt Nógrádban az elmúlt 20 év során elődeink - s mi magunk is - nemcsak bányákat, de erőműveket, fűtőműveket is terveztek. Néhány terv meg is valósult, sőt pl. a városi fűtőmű gázmotoros megoldásai ma is jól szolgálják a közösségi igényeket. Igaz ugyan, hogy a költségek emelkedése a Városi Fűtőművet, s ez által a tulajdonos Önkormányzatot is sújtja, de egyben új megoldások keresésére is ösztönzi. 

Példaként említjük meg, hogy az 1990-es évek végén az MVM Rt. erőművi pályázatán beadásra került egy salgótarjáni szénalapú 80-140 MW villamos teljesítményű erőművi blokk létesítési terve is.

Ez is alkalmas arra, hogy akár a közelben található imént részletezett szénvagyont alakítsa elektromos energiává a következő 25-30 évben.


A pályázat ezen kategóriájában akkor eredményt nem hirdettek. Azóta azonban az energiahordozók költségszerkezete jelentősen változott.

Salgótarján medencéjében és környékén létrejöhetne és áldásosan üzemelhetne a nógrádi emberek hasznára a „Bánya - Erőmű Vertikum”. Ez lehetőséget adna e vidéken új munkahelyek létesítésére. Segíthetne a medence jól ismert másik tradicionális iparága a kohászat gondján is. A gazdaságosan helyben termelt energia felhasználásával ez az ágazat is eredményesebb lehetne.

A munkahely teremtés lehetőségének becslésébe is bocsájtkozunk. A véleményünk szerint várható munkahelyeket a 4. sz. táblázatban foglaltuk össze.







  
         4. sz. táblázat

	Iparág
	Foglalkoztatottak száma (fő)

	Bányászat
	280

	Erőmű

	260

	Kohászat - fémfeldolgozás
	250

	összesen
	790



Nem számoltunk azzal a fellendüléssel, amit e munkahelyteremtés a tevékenységek kiszolgálásában, hátterében okozhat. Természetesen itt is foglalkoztatás növekedés várható.

Írásunknak nem célja egy beruházási tanulmányterv közreadása. Elnézést kérünk, az olvasótól, hogy gazdasági és környezetvédelmi fejtegetésekbe itt nem bocsájtkozunk. Megfelelően konkrét elképzelés birtokában e kérdések is a kívánt szinten kezelhetők.

Összefoglalóan röviden azt mondhatjuk, szűkebb pátriánk adottságai az energiahordozók tekintetében ma is biztatóak. A természet és a társadalmunk lehetőségei adottak. „Csupán” használnunk kell őket mindőnk boldogulására. A kérdés mely válaszra vár: szükségesnek tartjuk-e az adottságokat és képességeinket ötvözve jó időben enyhíteni a jövőben várhatóan növekvő energia gondjainkon?
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Livo László 1977-ben szerzett oklevelet az NME Bányamérnöki karán. Tanszéki mérnök, majd az MTA kutatómérnöke. A Nógrádi Szénbányák megszűnésekor annak Technikai Főmérnöke. 1990 óta mérnökirodát vezet.







1
2

