A ’Duna hajéutfejlesztésének nemzetkozi tapasztalatai’ forumon elhangzott eléadasok
osszefoglaloja — Altalanos bevezetés a Duna hajozas fejlesztésérol

A WWF Magyarorszag a dunai hajozas fejlesztésének nemzetkozi tapasztalatait bemutatd
forumokat szervezett 2009. aprilisanak els6 hetében. A forumok aktualitdsat az adta, hogy a
Duna hajozhatosaganak fejlesztése érdekében mar eldzetes kdrnyezetvédelmi engedélyezési
eljarasok zajlottak le hazankban, ugyanakkor a hazai érintettek (példaul a Duna mentén élok)
sok esetben errdl egyaltalan nem is tudnak.

Ausztridban és Németorszagban tobb mint tiz éve késziilnek tervek a hajout fejlesztésére, €s
az itt felhalmozddott tapasztalat a hazai tervezési folyamatban is hasznos lehet. Ez hazankban
kiilondsen azért érdekes, mert a tervezett beavatkozasok Osszetett hatasait vizsgalo stratégiai
tanulmany nem késziilt el, ezért gyakorlatilag senki sem tudja felmérni, hogy Magyarorszagon
milyen tarsadalmi, gazdasagi és dkoldgiai hatasokat idéz eld egy ilyen beavatkozas. A WWF
Magyarorszadg szerint éppen ezért kéne jelentés modositdsokat véghezvinni a tervezési
folyamatban.

Hajozasfejlesztési tervek a Dundn — Suzanne Ebert, WWF Duna—Karpat programiroda

Az eloadds az eurdpai viziut halozat fejlesztési tervei koziil a Dunat érintd terveket
felhaszndlva szemlélteti, hogy az Eurdpai Uni6 fejlesztési politikdja és természetvédelmi
iranyelvei milyen ellentmondéasokat tartalmaznak, és ez néhany konkrét esetben milyen
problémakat idéz eld.

Az elbadas bemutatja, hogy az Eurdpai Unidnak azért szandéka a Duna — mint kozlekedési
folyos6 — fejlesztése, mert ez az aruszallitas egyik hatékony modja, szennyezOanyag-
kibocsatasa alacsony, nagy mennyiségii aru elszallitasara alkalmas, és a Duna—Majna—Rajna
csatorna kiépitésével a Fekete-tengert és az Eszaki-tenger 6sszek6td viziut jott 1étre. Egyben
felhivja a figyelmet arra, hogy a Duna gazdag ¢lovilagnak ad otthont, nemzeti parkok, Natura
2000 teriiletek, bioszféra rezervatumok vannak a partjan egyedi hal- és madarfajokkal, és
mintegy 20 millié ember ivovizellatasat biztositja.

Beszamol arrdl a tényrdl, hogy az dkologiailag leginkabb értékes folyd menti teriiletek és az
EU kozlekedésfejlesztési, tigynevezett Ten-T programjanak kiemelten kezelt teriiletei
ugyanazok a folydszakaszok: nevezetesen a bajororszagi, a Bécs alatti, a magyarorszagi,
valamint a roman-bolgar folydszakasz. Ez jogosan veti fel a kovetkezd kérdést: Hogyan lehet
fenntarthatd modon kivitelezni ezt a hajoutfejlesztést annak ismeretében, hogy a tervezett
beavatkozasok visszafordithatatlan hidromorfologiai folyamatokat inditanak el. Kdéztudott,
hogy a fejlesztési tervekrdl nem késziiltek megfeleld stratégiai kdrnyezeti vizsgalatok, melyek
a beavatkozasok 0sszhatasat hivatottak megvizsgalni, €s egyetlen egy esetben sem becsiilték
meg a veszélybe keriilé dkologiai szolgaltatasok (rekredcio, 6koturizmus) pénzben kifejezhetd
értékeét.

Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a Dundn minden EU tagallamnak kotelezd érvényti
természet- ¢s kornyezetvédelmi iranyelveket kell betartania Ilyen a Viz Keretirdnyelv, mely a
felszini vizek jo Okolodgiai allapotanak elérését tiizte ki célul, valamint az ¢éléhely- és
madarvédelmi iranyelv, mely a Natura 2000 halézat kijelolésének alapjaul szolgal. Ezekkel az
iranyelvekkel 0Ossze kell hangolni a hajozasfejlesztési terveket, és kompromisszumos
megoldast kell talalni. Egyeldre ezek a kompromisszumok hianyoznak, €s a tervek a hajout
megfeleld mélységének és szélességének biztositasat célozzak.

Az elbadas a roman-bolgar folydszakaszon zajlo fejlesztéseket mutatja be példaként, ahol egy
kozel 40 milli6 eurds projekt keretében tervezték a dunai hajout fejlesztését. Az érintett
folyoszakaszon 11 kritikus pont van, tehat 11 helyen érinti érzékenyen a hajout fejlesztése a



természeti kdrnyezetet. Az egyik ilyen érintett teriilet egy kivitelezés alatt 1évé LIFE palyazat
mintateriilete. A LIFE az EU természetvédelmi tevékenységeket tamogatd alapja, mely
europai mércével mérve is jelentds természeti értékek megdrzeését tdmogatja.

Az elbéadasban bemutatott mintateriilet a Duna unikalis halfaja, a viza vandorlo- €s él6helye.
A hajout fejlesztése érdekében tervezett beavatkozdsok éppen azt a folydagat zarnak el a
foly6tol, ami a vizdk kedvelt vandorlasi utvonala, és a mederben zajlé munkalatok azt a
mederfenék kozeli zonat érintik, amelyet szintén kedvelnek a vizak. A példa jol mutatja, hogy
itt a két projekt 6sszehangoldsdra van sziikség a kompromisszumos megoldis megtaldlasa
érdekében.

Erzékelhetjiik, hogy ha 11 folyoszakaszon terveznek ilyen, vagy ehhez hasonld
beavatkozasokat, akkor az a vizdk szdmanak csokkenéséhez, adott esetben pedig a faj
eltlinés¢hez vezethet. Més folydszakaszon persze egyéb természeti értékek keriilhetnek
veszélybe, de az Osszegzett hatds minden esetben a biodiverzitds csokkenését, és a
természetvédelmi érdekek sériilését idézi eld.

Az elbadas hangstlyozza, hogy a WWF nincs a belvizi hajozas ellen. Azt az allaspontot
képviseli, hogy a hajozéas fejlesztése soran meg kell felelni a természetvédelmi irdnyelvek
eldirasainak, valamint a Duna mentén ¢él0 lakossag gazdasagi és szocialis érdekeinek. Nem
szabad megfeledkezniink arrél, hogy Roménidban jelenleg is sziineteltetnek egy projektet
amiatt, hogy nem késziiltek megfeleld kornyezeti vizsgalatok.

A WWF véleménye szerint a tervezett beavatkozasok hatdsat minden esetben monitorozni
kell, és a hajozas fejlesztése soran nem kizardlag a megfelelé medermélység elérésére kell
torekedni, hanem a haj6zéas egyéb infrastrukturalis igényeit kell fejleszteni. Ez tobbek kozott
megkoveteli a folyod adottsdgaihoz alkalmazkodd hajotipusok fejlesztését, uj technologidk
bevezetését (pl. navigacios rendszerek), és az €rintett kormanyzati szektorok, minisztériumok
egylttmiikodését. Jelenleg a dontéshozok kozotti egylittmitkodés minimalis, és a legtobb
folyoszakaszon semmilyen alternativat nem dolgoztak ki.



