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UJ MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAK LETREHOZASA

A tudomany kommunisztikus monopéliumanak lebontasa

A Platéni ARadémia (i.e. 387-529) épiiletének romjai

1. Kivonat

Szémos jel mutat arra, hogy a kapitalizmus is hasonlé hibakkal épul Magyarorszdgon, mint egykor a
szocializmus. (Ezek a hibdk —bizonyos szempontbol- egymas komplementereiként jelentkeznek.) Ugyanis, a
kapitalizmus kiépitése kozben néhany gazdaséagi-tarsadalmi alappillér, valamint alapelv kimaradt vagy
elhanyagolédott. Pedig mielbb be kellene 1atni, hogy az a tudathasadasos megosztottsag —amelyben egy tarsadalom
és gazdasag nagyobb részben kapitalizmust épit, ugyanakkor az élet néhany terliletén (a kozoktatas, a felsGoktatas, a
tudomany és a K+F+I, valamint az akadémia és intézményi struktlraja, tovabba az egészségiigy stb.) még a
szocializmust apolja— tovabb mar nem jarhaté Gt, hanem zsakutca, aminek mar régen a végére értiink és koppantunk,
de talan még nem kés6 visszafordulnunk, mert igy a magyarorszagi kapitalizmus ugyanoda vezet, mint egykor a
szocializmus. (Bar lehet, hogy a hattérben meghtzodd, lathatatlan er6k szdmara éppen ez a cél.)

Sajnos, a fent mondottak érvényesek a Magyar Tudoméanyos Akadémiérdl sz6lé 1994. évi XL. torvényre és
annak 2009. 4prilis 6-an hatalyba lépett ex-lex modositasara is. (Az ex-lex itt azt jelenti, hogy Gyurcsany Ferenc
mar nem, Bajnai Gordon még nem volt miniszterelnok a 2009. marcius 30-ai parlamenti elfogadaskor.) Ugyanis, az
1 akadémiai torvény végsé soron a kommunizmusbol megorokdlt tudomanyos monopdliumot konzervélja.

Az akadémia és a magyar térvényhozéas eddig mar tdbbszér és most Gjbdl bebizonyitotta, hogy érdemtelen és
alkalmatlan a tudomany és a tudomanypolitika problémainak kezelésére, illetve olyan tdrvények megalkotésara,
amelyek -a kor kovetelményeinek megfeleléen— megalapozzak s egyben kikényszeritik a terilet teljes
Ujjaszervezését. Mivel az Uj akadémiai tdrvény 2009. marcius 30-ai elfogaddsa az akadémianak, a magyar
torvényhozasnak és a politikai elitnek a szégyene, igy feleslegessé valt a jobbito kritikak készitése a parlament, a
partok, a kormany vagy a média sth. szdmara. A kozélet ezen formdja teljesen feleslegessé és értelmetlenné valt.
Ezért Uj magyar tudomanyos akadémiak létrehozasara van sziikség, mert a kor kdvetelményei és a koriilmények
ezt igénylik. Ezen (ij akadémidk megalapitdsa és miikodése eredményesebbé teheti a tudomany még megmaradt
elitjének eddig reménytelen hacadt, mivel a létrehozas —mar nem oppoziciéhol- birdlja és teszteli, hanem
valaszlépésekre kényszeriti a mindenkori térvényhozast, a parlamenti partokat, a kormanyt és az akadémiat.
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N 2. Az Uj magyar tudomanyos akadémiak létrehozasanak sziiksegessége

N Az alabbiakban a tudomdanyra, valamint az azzal 6sszefiiggo teriiletekre megfogalmazott vagy
N megismételt kritikdk és érvek egyben az (j magyar tudomanyos akadémidk létrehozasanak
- inditékai. Azonban, az inditékok feltarasa természetesen nem egy hatastanulmany vagy a leend6
N= alapité okirat preambulumanak stb. igényessegével torténik, hanem inkabb az alapveté okok
‘)j; kontdrjainak megrajzolasara koncentralva, s igy tényleg csak néhany szempontot emlitve meg.

N= 2.1 Az euro-atlanti integracio és a konvergencia

g A rendszervaltds Ota a gazdasagiranyitas atszervezésevel kapcsolatos dontések lenyegében
g megszulettek, illetve végrehajtasuk megtortént, kisebb részik pedig folyamatban van. Azonban,
= az euro-atlanti integrdcio, valamint az ahhoz sziikséges jogharmonizdacio, késobb pedig a
Qe konvergencia-program miatt a gazdasagiranyitas atszervezése —€s igy a végrehajtas is— egy
N folyamat, amely még nem ért véget. Sajnos azonban, a felséoktatdsra, a tudomdnyra, a K+F+I1-
re, valamint az MTA-ra vonatkoz6 torvények véltozatlanul nem euro-konformak, és a
jelenlegi, valamint az eloterjesztésre szdant torvényi strukturdval a jogharmonizdcio és a
konvergencia megvalésithatatlan. [Gondoljunk itt példaul az MTA és az OM stb. belterjes
allami és nem piac- vagy vallalkozas-centrikus finanszirozéi vagy inkabb pénz-Ujra-eloszto
szerepére.]

Az euro-atlanti integracid, a jogharmonizacidé és a konvergencia-program megvalésitasa, az
eurd bevezetésének kidolgozasa, olyan kényszerit6 er6 e terlletek atalakitasat (pl. az Uj magyar
tudomanyos akadémiak megalapitasat) illetéen, amely hivatkozési alapul szolgélhat a teriilet
Ujjaszervezésére. A gazdasagi valsag idején pedig ezt a lehetdséget nem lehet elmulasztani, mert
néhany év mulva —a gazdasagi valsag elmultaval vagy a kovetkezd valsag idején— az atalakitas
még nagyobb belsé ellenallasba fog titkdzni, valamint még tébb munkat és pénzt fog igényelni.
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2.2 Teendék elmaradasa a fels6oktatas, a K+F+I és az MTA teriiletén

% Az EU csatlakozas és a konvergencia-program terhei meglehetdsen nagyok, mivel az EU
% csatlakozas, illetve a konvergencia-program végrehajtdsa gyors valtozasokat és forradalmi
atalakulasokat kovetelt Magyarorszagtol (is). Ezzel kapcsolatban fontos megemliteni a
% kovetkezot. Alvin Toffler Tétele: A gyors valtozdsok és forradalmi dtalakulasok kisérd jelensége
(mésik oldala) a valsag és az instabilitas. Mivel a politikai elit —az integracios szandek
% kinyilvanitasa ota— e tételre nem figyelmezett, igy a valsag és az instabilitas be is kovetkezett.
Ezért 6sszefogasra, hatékony egyulttgondolkodasra és kozos cselekvesre van szlikség, mert az
% orszagra harulé gazdasagi terheket is minimalizélni kell. A valsagbol valdo miel6bbi kikertilés
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Do érdekében a terheknek ezt a minimalizalasat mielobb el kell végezni a felsdoktatas, a tudomany
o és a K+F+I tertletén is.

o Az EU-konvergencia és az innovacio az érem két oldala; ugyanannak a folyamatnak
39 nemzetkdzi és nemzeti vetlletei. Az innovaciéval —a nemzeti oldalon- lehetett volna elvégezni a
g™y terhek minimalizalasat. Az innovacio itt azt jelenti, hogyaz MTA-t, a felséoktatdst, a tudomanyt,
g™ a K+F+I-t a kiadas/koltség oldalrdl at kell helyezni a bevétel/forras oldalra. Ezt pedig politikai
g akarattal, strukturalis atalakitasokkal, atszervezésekkel és a hozzajuk kapcsolddd marketing,
e, valamint PR munkaval lehetett volna elvégezni, mivel a sziirkedlloméany adottsagunk képes lett
o4 volna kompenzalni gazdasagi helyzetiinket. (Az innovaci0 sikeres megvaldsitasahoz
(247 elengedhetetlen let volna az innovaciot tdmogatd tarsadalmi kdrnyezet kialakitasa is.) Ma mar
(D] nyilvanvald, hogy Magyarorszag valsag-sorozatok eldtt dll, s ehhez a helyzethez nincs torténelmi
25%) analdgia.

125~ Fentiekbdl kovetkez6en, tovabbra is l1étfontossagu egy Felsdoktatdsi, Kutatdsi és Fejlesztési
2R Minisztérium (FKFM) létrehozasa. A rendszervaltas Ota eltelt id6szakot figyelembe véve
2R lathato, hogy az eddigi ciklusokban sehol nem kapott stlyanak megfelelé szerepet a kutatas, a
X fejlesztés és az innovacio. Pedig ezen teruleteknek prioritast kellett volna élveznilik. A kormany
X az Uj minisztériumon keresztul gyakorolhatott volna torvényességi felligyeletet az érintett
terlletek felett. Kozponti pénzalapokkal -palyazatok, tdmogatasok vagy grant-ok stb.
formajaban— segithette volna azok fejlédését, nemzeti és nemzetkozi kapcsolataikat. Az Uj
minisztérium az OM Felséoktatdsi Féosztilyanak, az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv
megfeleld fejezeteinek, a Nemzeti Technologiai Program érintett részeinek, az MTA-nak, az
NKTH-nak és az OTKA-nak a pénziigyi alapjaibol stb. szervezddhetett volna. Az (j
minisztérium létrehozdsa nagymértékben csokkentette volna a felsGoktatassal kapcsolatos
kiadasokat, az adminisztraciot és a birokraciat. Uj alapra helyezte volna a pénzigyi
finanszirozast is. Meg lehetett volna szintetni a parhuzamos ugyintézéseket, és az egymast
atfed6 tevékenységeket. Ezen az tton mara mar el lehetett volna jutni az euro-konform kutat6
egyetemek és intézetek megvalGdsitasahoz.
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2.3 Az 1994. évi XL. akadémiai torvény és annak 2009. aprilis 6-ai modositasa

% Az 1994. évi XL. Akadémiai Torvény és annak 2009. aprilis 6-an hatalyba Iépett modositasa

% részleteiben és koncepciodjaban is sulyos hianyossagokkal és hibakkal rendelkezik. Az Uj torvény
tovabbra sem szolgélja a terllet rendszervaltasat, és az 6nmagukban is pontositasra szorulo

% alapelvek érvényesulését sem. Sok tekintetben a kommunisztikus vagy tekintélyelvi
biirokratikus tudomanyos strukturat konzervalja, és lancszerli rendszereket alakit ki. Pedig ezek a

% ’puffer szervezetek” —komoly koltsegeket vonva el az érdemi munkatél- ma mar nem szolgaljak
az orszag céljait, annak felemelkedését, az EU integracid befejezését, illetve a konvergenciat.

% A magyar allamhaztartasi rendszerben még mindig szdmos olyan alrendszert talalunk,

% amelyek valtozatlanul a szocialista viszonyok szerint milkddnek. Ilyen a felsdoktatasi, az
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N akadémiai vagy az egészségiigyi alrendszer is. Természetesen, az is egy szocialista sajatossag,
o hogy ezeket az alrendszereket kilén szokas kezelni a piactol. Mivel a vilag fejlettebb
o orszagaiban fel sem meriil, hogy a felsGoktatas, a tudomany vagy az egeszséglgy ne piaci
o7 szervez6désii legyen. Ugyanis, a kapitalizmusban kialakult és meghonosodott akadémiak
b 2] altaldban non-profit szervezetek, nem rendelkeznek a tudomanyra vonatkozé kormanyzati
oY jogkorokkel, valamint intézetekkel, tovabba tagsagi dijakbdl, adomanyokbol stb. finanszirozzak
O sajat miikodésiiket, és vegul szellemi kisugarzasukkal fejtik ki hatasukat. Mindenesetre
O altalanosan elmondhat6, hogy ezek az akadémiak els6sorban nem adofizetéi (allami vagy
237 koltségvetési) pénzekbdl fedezik miikddésiiket.

O Sajnos, Magyarorszagon csak most jutott odaig a rendszervaltas, hogy a felsdoktatasnak, a
g™y tudoméanynak, valamint az egészségugynek stb. az eddigi Ujraelosztd gazdasagi szerepe
(4 megkérddjelez6djon. Tovabba, az 0j akadémiai torvény igazolja, hogy az idészerti és elvarhato
1247, valtoztatdsokbol szinte semmit sikerlilt megvalésitani. Ugyanis, a felsGoktatas tovabbra is az
257 akademiai “ertekek” és onérdekek foglya, a piaci igények pedig masképp érvényesilnek, mint
2R ahogyan az egy valddi piacgazdasagban elvarhat. Példaul, a felsGoktatas teriiletén a fizetoképes
2R kereslet vagy az aratermeldi magatartas (kereslet-kinalat) alig érvényesil, vagy ha mégis, az
25 egészen mast jelent, mint a vallalkozdi szektorban.
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Stairway to Heaven

Az uj Felsooktatasi, Kutatasi és Fejlesztési Minisztérium létrehozasaval parhuzamosan
mielébb modositani kell az ezen terileteket szabalyozd torvényeket. Vagyis, el kell érni, hogy az
egyetemek, foiskolak, az MTA és a kutatointézetek stb. az allami vallalatokhoz hasonlo
jogkorrel rendelkezzenek. (Nem tobbel és nem kevesebbel.) Ez —tobbek kdzott— lehetévé tenné

az orszagban az egységes jogi szabalyozast. Ezzel sziikségtelenné valna a 2009-es (illetve az
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N 1994-es) posztkommunista és nem euro-konform Akademiai Torveny életben tartasa és
NS alkalmazasa is.

g 2.4 Meg nem valdsult javaslatok, valamint kvetkezmények

2R Az 1994. évi XL. Akadémiai Torvenyre és annak 2009. aprilis 6-an hatalyba lépett
X modositasara tett korabbi —es megvalosulatlanul maradt— konkrét észrevételek és javaslatok ma
oX mar a kdvetkezményeket jelentik:

N- 1. A hazai tudésok kutatdéi szabadsdganak (Academic Freedom, vagy masik nevén;
N= Tudomanyos Emberi Jogok, Scientific Human Rights) deklaralasa hianyzik a
N torvénybdl. A kutatoi szabadsag deklaraldsa és a tudomanyos emberi jogok elismerése
Na nem divatos szlogenek, mivel ezek elismerése és meghonositisa belsé (alkotoi)

‘:’; eroforrdasokat szabadit fel az ezekben sziikolkodo orszagban. Ezeket az alkotdi
‘:;; erdforrasokat pedig az innovdcio fellenditésének szolgalataba kell allitani. Raadasul, a
Do torvénymodositas elfogadasaval megerésitett Magyar Tudomanyos Akadémia —az
N akadémiai szabadsag deklardlasa és a tudomanyos emberi jogok elismerése helyett—
Ne kdzpénzekbdl ezutdn is intézményesitett boszorkanyuldozést folytathat. A kdzépkori
o boszorkanyiildozések  alapkdnyvére, a  “Boszorkanyok porolyé”-re  (Malleus
éf% Meleficarum) val6 hivatkozas egyaltalan nem talzés, mert példaul a 2004. november 13-
c:;% an megrendezett —és vezet6 MTA-akadémikusok részveételével is tamogatott—
c:’% Szkeptikusok X. Orszagos Konferencidja “A démonok koztiink vannak” cimmel kerilt
c:;% megrendezesre. Erre az MTA diktatirara épiil6 transzcendencia-kutatasra, valamint
So emocionalis megosztottsagra, vagy inkabb zsigeri alapu lenullaz6dasra a magyar
tarsadalomnak és a tudomanynak tovabbra sincs szilksége.

2. Az utébbi 20 évben az MTA-nak alapjaiban és mentélisan is meg kellett volna Ujulnia, s
§ ennek a jogszabalyokban is kifejezésre kellett volna jutnia. Ugyanis az adofizetdi
pénzekbdl finanszirozott MTA- kozfeladatok sorabdl ma is hidnyzik példaul a tarsadalom
% felol érkezo, elso nekifutdasra értelmetlennek vagy reménytelennek tiino “kitalalmanyok”™
sikeres innovdciok formdjaban torténd vilagra jottének eldsegitése, vagy a —feltalalok
% altal is elfogadott— tudomanyos elvetése. Az MTA ezen kdzszolgalati mulasztasa miatt az
Uj magyar tudomanyos akadamiaknak kell ezt a kdzhasznu feladatot is ellatni. Az Q)
% akadémiak viszont szivesen megosztjak ezt a kdzszolgalatot az allami eréforrasokkal,

illetve kozpénzekkel rendelkez6 MTA-val.

3. Amig az MTA nagyobb részben kdzpénzekbdl finanszirozza sajat miikodését, tovabba a
fenti —kutatoi szabadsagra vonatkoz6— deklaracié elmarad, valamint a kozcélok
spektruma nem fedi le maradéktalanul a tarsadalomnak a tudomannyal és innovaciéval
kapcsolatos igényeit és szliksegleteit, s végul a szakmai-etikai szempontok nem kelléen
érvényesllnek az akadémia miikodésében, addig —monopol helyzete ellenére— a Magyar

Tudomanyos Akadémia meltatlan az alapitd elvekhez, valamint a nevéhez, mert a
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N meritokracia és az orszag felemelkedésenek szolgalata a tudomanyban nem jut érvényre.
o Ezek a tények is indokoljak az MTA kommunisztikus hatalom-koncentraciojanak
o megszuntetését, illetve az 0j magyar tudomanyos akadémidk megalapitasat, amelyek
b 73] létrehozésa keretek kozé szoritva csokkentheti majd —az MTA ostromlott var pszichdzisa
b 2] altal generalt— magyarorszagi tudomanyos polgarhaboru intenzitasat.

2 4. A torvény indoklasanak 3.1 pontjaban (Nemzeti intézmény és kutatohalozat) “kiilonleges
X nemzeti intézmény”-ként —mintegy tudomanyiigyi minisztériumként— hatarozza meg az
2R MTA-4t. Az akadémia tehat valtozatlanul a “tudomany féhatosdga”, hasonl6an az
‘:j? allamszocialista rendszerhez. A szocialista rendszerben ez azért alakult igy, mert a
o kommunista orszagokban a tudomény az ideologiai harc fontos eszkdze volt. Késobb
o N pedig, a tudomanyos-technikai forradalomban nélkllozhetetlen termeléerévé” is valt,
oA igy —az akkori logika szerint— szlikségessé valt a kdzponti irdnyitasa. (Kicsit eltdlzott
“ga hasonlattal mondhato, hogy az egykori kommunista orszdgokban az akademiak atvették
oA az egyhazaknak a korabbi tarsadalmakban betoltott szerepét.) A rendszervaltasnak,
\oa valamint az azota eltelt idonek e tekintetben is valtozast kellett volna hoznia, azonban a
Q valtozasok elég korlatozottakra sikerlltek. Ezzel a féhatosagként megbazaltosodott
téveszmevel is ideje leszamolni, mert méara bebizonyosodott, hogy az MTA-nak
tudoméanyos nemzeti szent tehénként vagy inkdbb “rendszer-invarians ’-ként stb. torténd
meghatarozasa és kezelése a hazai tudomdny nemzetkozi élvonalhoz  torténo
felzarkozésanak legfébb akadalyava valt. Ugyanis, a nemzeti érdek nem az ilyen
posztkommunista intézmények térvényi megerdsitése s ugyanakkor pénzigyi agonian
tartdsa, hanem a magyar tudomanynak és innovacionak a nemzetkozi élvonalba
emelése és ott tartdsa. A kulonleges nemzeti intézmények pedig azok, amelyek ezekre
képesek. Ezért, ezeket a célokat —a kor igényeinek megfeleléen— méas tudomanyos
strukturaval kell elérni, mert az MTA az utobbi 20 évben bebizonyitotta, hogy a
tudomanyban képtelen a valtozasok élére allva az Gj vilagkép és jovdkép alapjainak
lerakésara, majd azok allhatatos kimunkalasara, illetve megvalositasara.
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% 5. A 2009. aprilis 6-ai modositas helybenhagyta a Magyar Tudomanyos Akadémiardl sz6l6
1994. évi XL. torvényt, amely szerint az akadémia ” ... 6nkorméanyzati elven alapuld,

% jogi személyként milkodé koztestiilet. Koztestiiletként a tudomany miivelésével,
tdmogatasaval és képviseletével kapcsolatos kozfeladatokat lat el. ... Az akadémia mint

% koztestiilet miikodését, a hazai tudomanyos kutatast, valamint az akadémiai kutatohelyek
szakmai tevékenységét kozvetleniil érintd jogszabaly el6készitésekor az akadémia

% véleményet ki kell kérni. (...) Az akadémia joga és kotelezettsége, hogy ... 6rkodjék a
tudoméanyos kozélet tisztasdgan, a tudomanyos kutatas és véleménynyilvanitas

% szabadsagan; ... rendszeresen értékelje a tudomanyos kutatas eredményeit, szorgalmazza
¢s segitse azok kozzétételét, terjesztését és felhasznalasat; ... feladatainak megfeleld

% korben képviselje a magyar tudomanyt a hazai kdzéletben és a nemzetkézi tudomanyos
% forumokon.” Azaz, a térvény érintetlentill atérokiti az MTA szocialista rendszerbeli
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‘If; monopoliumat. (XII. fej., 70/G. 8 (2) “Tudoméanyos igazsagok kérdésében donteni,
o) kutatasok tudomanyos értékét megallapitani kizardlag a tudomany miiveldi jogosultak.”
o A tudomany miivel6i pedig természetesen azok, akiket az MTA annak nevez. Ez utébbi
o7 természetesen mélyen sérti a fejlett vilagban mér régdta érvényre juttatott kutati
Re <] szabadséagot.) S6t a térvény indoklasa is a szocializmusbeli id6ket idézi: ”Amid6n a
g™ javaslat ’Onkormanyzati elven alapuld koztestiiletnek’ nyilvanitja az akadémiat,
g™ tulajdonképpen nem Ujszer(i jogallast biztosit részére, hanem visszahelyezi 6t abba a
O "kozjogi allasba’, amelyben eredendéen volt. Nem kétséges ugyanis, hogy az akadémia
237 orszagos, 0ssznemzeti intézményként, a magyar tudomany egyik torvényesen ’elismert
Y letéteményeseként’ fejezte ki a magyar tudomdny egyetemességét, képviselte a
g™y torvényhozads, a kormany irdnyaban a magyar tudomany érdekeit. Az akadémia
(2] mindenkor Allast foglalt, illetve szakvéleményeket készitett kozérdekii tigyekben,
1247, jutalmakkal és segélyekkel tdmogatta a tudomanyos munkat, szdmos folyoiratot adott ki,
257 konyvkiadoja utjan kozremikodott a tudoményos eredmények kozzétételében, a
247 legkiilonb6zébb alapitvanyok gondnokaként palyadijakat osztott. Tevékenységében az
2R utobbi évtizedekben helyet kapott sok kozérdekii feladat ellatasa is (pl. a tudomanyos
25 tovabbképzésben, a tudomanyos mindsitésben valo részvétel).” Ugyanezen indoklas
szerinta ... torvényi szabalyozast siirgeti az a felismerés is, hogy korunkban a tudomany
egyre fontosabb szerephez jut a tarsadalmi fejlédés alakitasaban. Ezért jogos igény, hogy
a magyar tudomanyossag nagy mualtd nemzeti intézményének, az akadémidnak a
miikodési és tevékenységi szabadsdga —Onkormanyzati jogainak megerdsitésével—
kiszélesedjék, hatoteriilete és befolyasold szerepe novekedjék, belsé demokratizmusa
erdsodjék. E folyamat természetesen nem sértheti a tudomanyt miiveld és képviselé mas
intezmények —igy az egyetemek— autonomiajat.” A helyzet azonban valdjaban az, hogy
az akadémiara vonatkozd torvény mélyen sérti a tudomdny azon miiveldinek kutatoi
szabadsagat, akik nem akarnak a Magyar Tudomanyos Akadémiaval kapcsolatba,
kozosségbe vagy kozelségbe kertilni. Ugyanis, jogosan meril fel a kérdés, hogy ha a
tudosok egy csoportja Ugy gondolja, hogy —példaul a New York-i Tudomanyos Akadémia
mintdjara— megalakitja mondjuk a Budapesti Tudomanyos Akadémiat, akkor milyen
jogositvanyokra és tdmogatasra szamithat a torvény alapjan az MTA-t6l, az allamtol
vagy az eddigi parlamenti partoktdl. Nyilvdnvaloan semmilyenre, mivel “magatol
értet6d6”, hogy Magyarorszagon egyetlen tudomanyos akadémia van. Pedig a valddi

% tudomanyos rendszervaltas akkor kovetkezne be Magyarorszagon, ha az MTA

24V

jogositvanyaihoz hasonl6 jogokat kapnanak az Gj magyar tudomanyos akadémiak is.
Tovabba, ha az MTA pénzigyi alapjat, valamint intézeteit és infrastruktarajat
felosztanak az Uj tudomanyos akadémiak kodzott —hasonléan, mint amikor az MSZMP
vagyonat osztottak fel az alakulo tébbpéartrendszer partjai kozott. Ugyanis, a magyar
innovacio fellenditéese érdekében ez lenne raciondlis, kivanatos es korrekt.
Prognosztizalhato azonban, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiai e téren —gdgos
felsébbrendiiségi poziciobol— adaz, konok és reménytelen harcot folytatna, hasonldan az
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NS MSZMP-nek az 1989-ben alakul6 partokhoz val6é ambivalens viszonyahoz. (Ezzel
N kapcsolatban lasd példaul az egyik MTA honlapot, ahol szivesen utalnak egy olyan
NS irasra, amely —egyoldaluan tajékoztatva az olvasot— megprobélja lejaratni a New York-i
N Tudoményos Akadémiat és annak magyarorszagi tagjait. Erre a félrevezetd és lejarato
NS cikkre valasz is érkezett, de —a véalasz hivatkozéasaival ellentétben— az MTA fenti honlapja
NS arra mar nem utal ...) Ha valaki ill0ziot ringatna az MTA-nak ezen fair play tudoményos
Mo rendszervaltashoz vald viszonyarol, az konnyen megtapasztalhatja majd a baranyboérbe
¥ bujt farkas igazi természetrajzat, ha az (j tudomanyos akadémiak létrehozasanak
M folyamata elindul.

Ebbdl is lathatd, hogy a hazai tudomdnyos életet tehat egy feudalisztikus intézmény”,
a Magyar Tudomanyos Akadémia monopolizélja. [Polényi Istvan] Az MTA pedig
féltve 6rzi ezt a monopoliumot. Azonban, ezen MTA-tamogatés hianyanak ellenére még
tovabbi magyar tudomanyos akademidk jonnek majd létre a még megmaradt €s
harcedzett tudomanyos elit képviseldinek kozremiikodésével.

§ 6. Raadasul, a magyar torvényalkotds a Magyar Tudomanyos Akadémiat a tudomany
kizarolagos hazai megtestesitéjeként aposztrofalja €s konzervélja. Ha ugyanis egy

§ testiletben a tudomanyt kell képviselni, akkor oda az MTA delegaltjai kertilnek
meghivasra. Az érvényes jogszabalyok kozott szdmos olyan van, amely szerint bizonyos

§ testliletekbe, szervezetekbe és bizottsagokba a tudomdny részérdl csak az MTA delegélhat
tagokat. Lényegében ugyanez igaz minden kutatasi és fejlesztési pénzalap esetében. Az

§ MTA tagjai és alkalmazottai minden jelentosebb hazai kutatasi forras elosztisanak
kulcspoziciojaban megtalalhatok. Kalman C. Gyorgy irodalomtorténész ugy fogalmazott,

§ hogy ” ... befutott, de szakmajukban mar lemaradt, mar nem alkoto, nagyjabol
§ hasznavehetetlen tudésok tildogélnek a hiisoskondér mellett, vesznek is bel6le rendesen,
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A O S G O O O L L G R

‘If; pénzt osztogatnak, projektekr6l dontenek”. [Idézi Polonyi Istvan] Az, hogy a vilag sok
o orszagaban van nemzeti tudomanyos akadémia, aligha lehet indoka annak a vilagon
3o nagyrészt peldatlan hataskornek és kizardlagossagnak, amelyet az MTA a magyar
o7 tudomanyos és kozéletben birtokol. Azonban, ezekben az orszdgokban altaldban mas
Re <] tudomanyos akadémidk is miikodnek, hasonléan példaul az USA-ban meghonosodott
he s, rendszerhez. Ebbdl is lathatd, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia tulnyerte magat,
heg, és ezért egy csapdaba esett monopo6lium, amelynek anakronisztikus hatalom-

(Atvéve: Business Week, Special Issue)

% 7. Azt is meg kell emliteni, hogy az akadémiai kutatdintézetek az adofizetok pénzébol
% mitkddnek. Viszont miikddésiiket olyan testiiletek hatarozzak meg, amelyekben nagyrészt
ugyanezen intézmények dolgozo6i {ilnek, tehat mikodésiiket valojaban Onmaguk
% hatarozzdk meg. Vagyis, az akadémia kutatdintézetei a gazdasagtél meglehetésen
elszeparalva tevékenykednek. Kétségtelen ugyanakkor, hogy forrasaik egyre nagyobb
% részét kell palyazati pénzekb6l megszerezniiik, de ezen palyazatok elosztasdban is az
akadémia delegéltjai jatszanak meghatarozd szerepet. Tehat intézeteinek részesedesi
% hanyada és kockazata egyaltalan nem bizonytalan. Kérdés, melyik orszag engedheti meg
maganak, hogy —az autonomia elefantcsonttornyaba elvonul6— jelent6s tudomanyos
% potencidl elkilonilten tevékenykedjen a gazdasag igényeit6l. Nyilvanvald, hogy az
% akadémia intézményhaldzatanak szervesebb, valamint sokkal nyitottabb és intenzivebb
% kapcsolatban kellett volna és kellene lennie a gazdasdggal. Ehhez pedig megfelel6
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e szervezeti format kellett volna talalni, mert a mara kialakult MTA felligyelete mellett ez
o) elképzelhetetlen.

257 8. A KSH nem adja meg a szabadalmaknak a K+F+I intézmény-tipusonkénti bontasat.
247 Azonban, megadja a publikaciok szamat, valamint fajlagos szaméat. A szaz -teljes
247 munkaidej, illetve azzal egyenértékii— kutatora, fejlesztére jutd publikaciok szama 2008-
e ban példaul tobb mint kétszer akkora volt a felsdoktatasi intézményekben, mint az MTA
X kutato-fejleszté intézeteiben. Az is kozismert, hogy a hazai kutatas, fejlesztés és
e innovacio teljesitménye romlik. Ezen a terlileten az MTA véddbastyai mogé
‘:j? elkvartélyozott kutatdintézetek —amelyek még mindig szamottevé kutatoi, fejlesztoi
o N bazist képviselnek— nem jelentenek huzderot, s6t hazai 6sszehasonlitasban is gyengébben
o szerepelnek, mint a felsdoktatasi kutatohelyek. Semmilyen gazdasagi érv nem indokolja
oA ezt az elszepardlodast. Réaadasul, nemzetkdzi Osszehasonlitasban is csak szerényebb
“ga nemzeti akadémiai kutatohalozatokat talalunk, ugyanakkor azok sokkal aktivabb
oA gazdasagi kapcsolatokkal rendelkeznek. Tehat, a kutatointézetek MTA ala tartozasa
\oa nagyrészt allamszocialista 6rokseg, s ezert a torténelmi hagyomanyokra vald hivatkozas
o val6jadban arulkodd. Vagyis, az id6 nem csak az akadémia tudomanyképviseleti
monopd6liuman Iépett tal, hanem intézményiranyito és intézményfenntart6 szerepén is.

g
/<)
‘}j; 9. Az akadémiai torvény alapjan ” ... az akadémia ... a "Magyar Tudomanyos Akadémia
‘}f; Doktora’ tudoményos cimet adomanyozhat”. Els6é ranézésre ezzel nincs semmi
Na probléma, mert egy tarsasag —bizonyos korlatok kozott— olyan cimeket ad tagjainak,
xa amilyet csak akar. (igy paldaul adomanyozhatna a “Magyar Tudoméanyos Akadémia
e Professzora” vagy a ”Magyar Tudomanyos Akadémia Nobel Dijra Jelolt Doktora”
;If; cimeket is.) Azonban, jelenleg ezzel nemzetének tudomanyat monopolizélja, s igy a
“nagydoktori” fokozat mar meglehetdsen problematikus. Szamos probléma van az MTA
Doktora cimmel. Eldszor is, viseldi az adofizetok pénzén tiszteletdijban részesiilnek.
§ Csak kevés orszagban gyakorlat, hogy egy tarsasag tagjai a tarsasagtol kapott cimre a
nemzetgazdasagi atlagkereset tobb mint felét kapjak az adofizetdk pénzébdl, a valddi
§ teljesitmény értékelése nélkul. (Pontosabban, egy -a jovében majd az MTA
Koényvtaraban porosodd— “nagydoktori disszertacid” keriil megirasra, amely nem kerilt
% nemzetkodzi szaklapban publikalasra, s igy nem volt alavetve fliggetlen nemzetkdzi
biraléknak.) Itt most nem az akadémikusok tiszteletdijarol van sz, ami ennél sokkal
% nagyobb 0sszeg, és kevesebb személynek is jar. Bar az 6 esetiikben is kérdéses, hogy egy
tarsadalmi szervezeti tagsag utan az adofizetok pénzébol miért is kell —a gazdaségba vagy
% a tarsadalomba konvertalhato— valodi teljesitménytdl fiiggetlen tiszteletdijat fizetni. Erre
alig van példa a vilagon.) Réatérve a nagydoktori gazsikra, az adofizetoktdl kapott
% illetményuk valdjaban apropénz, mert a nagydoktori cim jo Uzletté valt. Ennek oka, hogy
a nagydoktori cimmel rendelkezék —a kiilonboz6 felsGoktatasi testiiletekben helyet
% foglalva— olyan szabalyokat alkonak meg, amelyek a sajat elonyiiket szolgaljak. Ilyen
% példaul az egyetemi tanéri kinevezés. Ehhez ugyan a térvény nem irja elé a nagydoktori
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N cimet (ahhoz csak PhD mindsités és habilitacio sziikséges), de az egyetemi tanéri
o kinevezést véleményez6 Akkreditacios Bizottsag —ahol a nagydoktori cimmel rendelkez6
o akadémiai és egyetemi képvisel6k tobbségben vannak— kizardlag a nagydoktori cimet
o kdveteli meg a kinevezés tudoméanyos feltételeként. Masik ilyen példa a doktori képzés,
b 2] amelynek elinditaésdhoz, azaz a doktori iskola alapitdsdhoz az Akkreditacids Bizottsag
oY harom nagydoktor alapitd tagsdgat koveteli meg. Ezek az elbirasok végsé soron azt
e, jelentik, hogy a magyar felsdoktatas egyetemi tanarainal és a doktori képzések alapitoinl
O csak a monopol helyzetbe hozott és tartott tudomanyos tarsasag altal adomanyozott
237 tudoméanyos cim fogadhaté el. Ezek az elbirasok —a fejlett vilag mércejével mérve—
O torvénytelenek, érthetetlenek és eértelmetlenek, raadasul nem is euro-konformak.
g™y Természetesen, ezek a magyarorszagi korilmények létrehoztak a nagydoktorok piacat”
(4] is. A doktori iskola létesitéséhez meg kell venni a nagydoktorokat. A vételi ar altalaban
1247, az egyetemi tanari kinevezés —az egyetemi tanari illetményel (tobb, mint félmillié forint)
24 egyltt—, aminek ellenértéke altaldban havi egy-két latogatas az egyetemen. Ezzel fugg
2R Ossze a felsGoktatas kozalkalmazotti gyakorlata is, amely szerint valaki tobb helyre is
2 kinevezhetd foallasti egyetemi tanarnak. (Nem meglepd, hogy a felséoktatasi torvény is
25 szentesitette ezt a gyakorlatot, hasonldéan az Akkreditacios Bizottsag dontéséhez.)

10. Az MTA-n az életkor-aranyok és a struktura (pl. osztalyszerkezet) 6nmagukeért beszélnek.
Az akadémikusoknak kevesebb mint tiz szazaléka, a nagydoktoroknak kevesebb, mint
egyharmada fiatalabb 60 évesnél. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy az ”"MTA-mindsitési”
kutatok jelentés része az idésebb korosztalyhoz tartozik, marpedig hatvan év folétt a
kutatdi aktivitas altalaban csokken. Vagyis, az életkorok (aranyai) és az osztalyszerkezet
az éallamszocialista mult 6rokségét hordozza; pontosabban az akadémiai gerontokraciat,
és példaul az informatikai, valamint az antropoldgiai tudomanyok héattérbe szorulasat.

24V

11. 1899-ben bard E6tvos Lorand azzal kezdte egyik beszédét, hogy ” *Elavult intézmény ez
% —mondjak—, amely méar nem felel meg a jelenkor kivanalmainak, s ezért nem is e korba
vald.” Ilyen nyilatkozatokat hallunk néha nemcsak a sokasag részérdl, amely a
§ tudomanyos munkéssag értékét leginkabb aszerint itéli meg, amint neki anyagi jolétet
vagy legaldbb szellemi élvezetet szerez, hanem meg komoly tudésok ajkardl is, kik,
% Onerejok érzetében masokra nem szorulvdn, masokkal nem is térédnek, s Onzd
feltékenységgel 6rzik elzart tudomanyos koreiket.” Sajnos, E6tvos szavai ma is megalljak
% helyiket: Elavult, megreformalhatatlan intézmény ez, amely képtelen lemondani a
tudomany monopoliumardl, azaz a kutatdintézet-iranyitd ¢és fenntartd szerepérol, a
% tudomany kizardlagos képviseletérol, tovabba az altala adomanyozott tudomanyos cimek
kizardlagos allami elismertetésérol és dijaztatasarol. Stb.
% 12. A kutataspolitikat —az Gj FKF Minisztériumban és a minisztérium altal— a politikusoknak
kellett volna és kellene csinalni, mert ez az 6 szakmajuk, s nem a tudosoke. A
% feudalisztikus-kommunisztikus ~ 6rokség helyett pedig az ”akadémiai piac
liberalizdlasa”-ra van szikség. Vagyis, az egyes magyarorszagi akadémidk kozott
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N versenyhelyzetet kell teremteni. (Természetesen, ettdl sem kell idegenkedni, mert peldaul
o az Uj szellemet és lenduletet hozo Kozép-Eurdpai Egyetem is egyre jobban integralodik a
3o magyar felsdoktatasi rendszerbe.) Az 6nmaguk altal adomanyozott elévilhetetlen cimek,
o rangok es statuszok helyébe pedig mar rég a tudomanyos teljesitmények napra kész
) mérésenek kellett volna lépnie. A 21. szazad —éllitolag— a tudas évszazada, s ha ezt
oY komolyan vesszlk, akkor abban nem lehet egy 19. szazadi tudomanyos szervezettel
oY eredményeket elérni.

2R 13. A kozszolgélat sajatos —-MTA altal torténé— értelmezése (Id. a fenti 2. pontot), illetve a
‘:j? valodi  kozszolgélat elszabotalasa kapcsan meg kell emliteni, hogy a Magyar
o N Tudomanyos Akadémia sok esetben nem valaszol a tevékenységével Osszefliggd (nyilt)
‘:ﬁ? levelekre sem. Példaul, az Alfa Csoport Laboratoriumok 2003. februar 11-én (nyilt)
oA levelet kuldott az MTA akkori elndkének Vizi E. Szilveszternek, amelyben —irastudoi
“ga felelésségiik jogan és alapjan— felkértek a Magyar Tudomanyos Akadémiat, hogy az
oA alakitsa ki, és szellemi sulyanak, valamint kisugarzasanak kifejezéseként hozza
\oa nyilvdnossagra Aallaspontjat a német torténész és ir6 Dr. Heribert Illig ”Kitaldlt
Qe kozépkor” cimli konyvével kapcsolatban. Tovabba, inditvanyoztak, hogy az MTA
haladéktalanul inditson kutatasokat a kérdés magyar vonatkozasainak kimeritd
vizsgalatara, majd az eredményeket hozza nyilvanossagra. Tovabba, szilkség esetén
kezdemeényezze a torténelem oktatasi anyag atdolgozasat (is). Dr. Illig ugyan nem
foglalkozik tételesen a magyar torténelemmel, bar a konyvében vizsgalt idészak a
magyarsag torténetét illetden is jelentdséggel bir. Rdadasul, a kérdéses iddszak alapos
Ujra-tanulmanyozasa a nemzeti dnbecsulés helyreallitasanak Uj dimenzioit nyithatnd meg.
Ugyanis, a kdnyv alapjan —tobbek kdzott— szinte megkérddjelezhetetlenné valik a szkita-
hun-avar-magyar folytonossag, illetve 1ényegi azonossag. Egy ilyen allasfoglalassal az
MTA azt is bizonyithatta volna, hogy mara gydkeresen szakitott az 1868-as kiegyezés
utdn elszaporodd olyan kollaborans elhajlasokkal, mint amilyen példaul a ’finn-
ugorizmus’ stb. Itt meg kell emliteni Trefort Agoston kultuszminiszter és MTA elnok
1877-ben tett egyik idevago kijelentését: “Tisztelem az urak dallaspontjat, én azonban —
mint miniszter— az orszag érdekeit kell nézzem, és ezért a kiilsé tekintély szempontjabol
elényosebb, ha a finn-ugor szarmazas principiuméat fogadom el, mert nekiink nem &zsiai,

24V

% hanem europai rokonokra van sziikségiink. A kormany a jévoben csakis a tudomany ama
% képviseldit fogja tamogatni, akik a finn-ugor eredet mellett tornek landzsat.” (Trefort
Agoston ezen kijelentése mar akkoriban is felért a nemzet elarulasaval.) Sajnos, Ggy
% tinik, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia hallgatélagos allaspontja —t6bb, mint 130
év elteltével- ugyanez. Annak ellenére, hogy az eltelt idészakban szamtalan —a finn-
% ugorizmust cafol6— tény, bizonyiték és lelet sth. kerult nyilvanossagra. Természetesen, az
MTA tudomanyos érvekkel alatdmasztva megvédhette volna vagy megvédhetné a finn-
% ugor eredetet is. Azonban, azt egyetlen tudomanyos akadémia sem teheti meg, hogy a
% tarsadalom fel6l érkez6 tudomanyos kéréseket/kérdéseket valasz nélkil hagyja. Marpedig
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14.

az MTA a fenti nyilt levélre a mai napig nem valaszolt. Pedig a valasszal a Magyar
Tudomanyos Akadémia bizonyithatta volna, hogy neve els6 két szavanak mélto viseldje,
amely csak abban az értelemben mindentudd, hogy a minden szempontbdl végtelen
ismeretlenbél barmit —€s egyre tObbet— képes megismerni, illetve megtudni. (Ezen
képesség kialakitasat kellett volna el6segitenie a Mindentudas Egyetemének is.) Az MTA
—valaszainak elmaradasaval-, de méginkabb az ilyen sulyos kérdésekben torténd
némasagéaval a nemzetet cserbenhagy6 magatartést tanusit.

Veégul, nem sérti az akadémiai autonoémiat, ha a tarsadalom —a torvények altal-
kifejezésre Ohajtja juttatni, hogy az akadémia életében a szakmai és az etikai-erkolcsi
szempontok megfelelé sullyal szerepeljenek. Ugyanis, példaul a jelenlegi MTA elndk
(korabban oktatasi miniszter), az atomfizikus Palinkas Jozsef egyik 2006-ban megjelent
tanulmanyat 2508 tarsszerzovel irta. Valoszini, hogy a kétezerdtszaznyolc tarsszerzos
cikk Guinnes World Record volt egyben. Azonban, ez a rekord sokaig nem lehetett
érvényben, mert 2008-ban az elndk —sajat rekordjat is megdontve— 3101 tarsszerzével irt
kdzosen cikket. Egy fiatal és tal ambiciozus, palyakezdd fizikus részérdl ez talan még
lehet “betyaros csiny” vagy botlas —persze téle sem elfogadhatdé—, de egy 54, illetve 56
éves érett tudds esetében ez mar mindsithetetlen. A nemzetkdzi tudomanyos
kozmegegyezés alapjan is egyértelmi a szaklapok és a szerzok etikatlansaga, mert egy
“atlagos szerz6” hozzajarulasa ezekhez a tanulmanyokhoz jo esetben 0.04, illetve 0.03%,
ami nagyjabadl egy sor a cikkekben.

Palinkas Jozsel akadémiai elnok

A trendi tudomanymetria, vagyis a mai tudomanyos tdmegpublikacié-gyartasi ipar
mérészamanak tekintett Hirsch-index ndvelesére verbuvalddott csapatmunka azonban
nem egyedilalldo az elndk munkassagaban, mert dolgozatainak 42%-at tobb szaz
tarsszerzOvel irta. (Ez —jobb esetben— 1%-0s munka-részesedésnek felel meg a
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N publikaciokban.) Ennek ellenére az elndknek és csapatainak ezen munkai nem hagytak
o) mély nyomot a nemzetk6zi tudomanyos kézvéleményben, mivel az dsszes idézé szama
3o nagyjabol a szerzoi 1étszam 10%-a. Vagyis, a szerzéknek legalabb 90%-a nem hasznalta
39 ezeket a cikkeket késébbi munkaiban, ami egyediilalld jelenség a tudomanyos vilagban.
Re <] (Itt érdekes megemliteni, hogy példaul a 2008. augusztusaban publikalt 3101 tarsszerzés
oY cikkre 2009. julius 3-aig 6sszesen 12 hivatkozas érkezett, amibdl 2 “fiiggetlen”, 10 pedig
23] “fugg6”.) Ezenkivil, az elndk 318 publikéciojabdl csak két tudoményos dolgozat
O szerzOjeként szerepel onalldan, ezek pedig az egyetemi és MTA Doktori értekezései.
237 (Pontosabban, az elndknek 11 6nallo irasa van, amelyek mind Magyarorszagon kertltek
Y publikalasra, de a maradék 9 miifaja iidvozlet, kszontd vagy beszamold stb.) Ezek utan
3= joggal merilnek fel a kovetkez6 kérdések: Két doktori értekezése vajon 6nallo munka?
(29 Vagy; A Magyar Tudomanyos Akadémia hogyan valaszthatott ilyen elndkot egy
24~ koztiszteletben &ll6 tudomanyos testllet élére? Nyilvanvald, hogy ha az elndk ezen
257 figyelemre méltd szervez6i kvalitasait és kapcsolatait a tovabbiakban kizarolag nemes
247 célok szolgalataba allitja, akkor sem lehet jo vezetéje az MTA-nak. Stb. Mar ebbdl a
2R példabdl is lathatd, hogy a szakmai és az etikai-erkdlcsi szempontok sajnos nem
25 megfeleld sullyal szerepelnek a torvényben.

Megdobbentd, kétségbeejté és aggasztdé példaul, hogy a 2009. szeptember 1-ei
milegyetemi tanévnyité linnepségen a rendszeresen tObbszdz szerzdtarssal publikalo
akadémiai elnok Palinkas Jozsef szakmai és etikai-erkdlcsi megtisztulast hirdetett meg a
magyar felsGoktatas szamara. [Persze, az akadémiai torvény (a “lex-Palinkas”) tavaszi
elfogadasa utan ezt mar magabiztosan tehette.] Megitélésink szerint, az MTA jelenlegi
elndke akkor jart volna el az erkdlcsi imperativus szerint, ha régton a meghirdetés utan —a
program megvalositasanak elsé 1épéseként— bejelentette volna lemondasat is. Mivel ez
elmaradt, rdadasul a beszédet hallgatdé rektor vagy dékanok, MTA-akadémikusok és
egyetemi tanarok, valamint vezetok stb. koziil senki sem sz6lt kozbe (ilyen akadémiai
monopolium mellett probalta volna meg), nem allt fel, nem hagyta el a helyszint, raadasul
azéta sem tette szdva e programnak az akadémia elndke altal tortént meghirdetését, igy ez
egy pontos szocioldgiai diagnozis és prognézis, amely a tarsadalomnak tiikrét tartva a
kovetkez6t mutatja. Nagyon valoszinli, hogy a jelenlegi és az eljovendd korszak
Magyarorszadgon mar nem csak “A hiilyeség kora” (lesz), hanem a romlottsagé is.
Nyilvanvalo, hogy a tudoméanyos élet szakmai és etikai-erkolcsi megtisztuldsat —mintegy

% példat mutatva— a Magyar Tudomanyos Akadémian kellett volna kezdeni, nem pedig egy

24V

akadémiatol sok tekintetben fliggd teriileten, példaul a felsdoktatdsban. Ugyanis, —a
fentiek alapjan— igy az MTA csak a sajat inkompetenciajat és romlottsagat erdlteti rd és
orokiti at mas tudomanyos-kutatasi vagy oktatasi terlletekre. Ideje felfognia minden —a
politikai arénaban kiizd6— tarsadalmi-gazdasagi tényezonek, hogy a szellem kiszabadult a
palackbdl, s igy a magyar tarsadalom t6bbé méar nem tolerélja a szakmai hozza nem értést
és az erkolcstelenseget. (S nemcsak a jelenlegi parlamenti 6sszetétel esetén, vagy a
hivatalban 1évé kormany mandatumanak idején.) Ez a tarsadalmi intolerancia azonban
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N még nem a Magyar Feltamadas kozelségét jelenti, hanem talan az ahhoz vezeté elsé
o lepéseket, koztlk a tudomanyos monopolium lebontasat s egyben az (j magyar
N tudomanyos akadémiak létrenozasat.

‘:ﬁ? Mivel az MTA altal el6készitett és az NKTH altal jovahagyott torvény-tervezet csapdat a
o Magyar Parlament 2009. marcius 30-4n elfogadta, igy a felsGoktatasban, kutatasban és
o fejlesztésben —az utdbbi 18 évben— végbement valtozasok a kovetkezé tizenot évre 180 fokos
o) fordulatot vesznek. Ezért —az (j akadémiak megalakitasa nélkil- visszatérnének az 1990. el6tti
~oa multba, s igy a rendszervaltas legalabb 2025-ig varatna magara.

“ga Meggy6zOdésiink, hogy a gazdasagi racionalitas, a hatékonysag, valamint az orszag
o kilatastalan helyzete (a tobb évtizedes valsagrol-valsagra bukdacsolasa) —a parlamenti partok, a
g parlament, a kormany és az allamapparatus stb., azaz a politikai elit rendszervaltast elaruld,
N bemocskolo és lejarato tudomanypolitikéja ellenére— idével mindenképpen ki fogja kényszeriteni
g az Alfa Csoport altal mar tobb mint 15 évvel ezel6tt s azdta tobbszor is javasolt megoldas (pl. az
g FKFM létrehozésa) maradéktalan megvaldsitasat, valamint az Uj magyar tudomanyos akadémiak
g létrehozésat.

Végul megemlitjik, hogy a Platon altal i. e. 387-ben alapitott akadémiat 529-ben zéaratta be
Justinianus (Flavius Petrus Sabbatius Justinianus) bizanci csaszar. Ez mutatja, hogy a hatalom
egy tollvonassal képes elsoporni az Gtjaban allo emelkedettebb dolgokat is. Meggy6zddésiink,
hogy az Uj magyar tudomanyos akademidk megalapitasa es létrehozasa egy ilyen emelkedett

nézOpontot kifejez6 torekvés, amelyet éppen ezert mar most veszély fenyeget. Ennek ellenére,
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Do ehhez a nehezen jarhatd, kiizdelmes és sokszor félelmetesnek tiind utra keresiink tapasztalt,
o harcedzett, a progresszioba vetett hitben rendithetetlen és félelmet nem ismerd utitarsakat.
3o Olyanokat, akiknek odaadasaval és tamogatisaval legalabb annyi ideig mikodé akadémiat
e <] sikeril l1étrehozni, mint ameddig Platon Akadémiaja mikodott.

N= Budapest, 2009. szeptember 21.

24 Mészaros Milan

Jelmagyarazat: A fenti irdsban szerepld alahuzott szavak és kifejezések egyben linkeket is jeldlnek.

Kapcsolédo linkek:

Polonyi Istvdn: - Az akadémia diszkrét béja,

Mészaros Milan: -  The Age of Skeptical Obscuration,

- Discovery of New Species: Californian Backward Singing Coyote,
A tudomanyos igynékhal6zat csapdajaban.
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