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Célunk: gazdasagi, tarsadalmi és kismyezeti harménia

eilin 28OUL allermnativa

A Reilis Zildek Klub kirnyezetvédelmi kiadvanya tagjai és tamogatéi szamara

Bemutatkozasunk

A Parlament Kirnyezet és Teriiletfejlesztési Bizottsaga szervezte
Nyilt Napon az Orszaghaz kongresszusi termében, 1994. november 24-¢n
Toth Almos eloadasdban (szerkesztett szoveg)

T. Allamtitkar Asszony! T. El-
nék Ur!, T. Kepviselok! T. Zoldek !

A Reilis Zoldek Kiub elndksége
nevében idvozlom a mai Nyilt
Napot! Biztosithatom Onéket. ha a
Parlament Kémyezetvédelmi Bi-
zottsaga és az Allamtitkar Asszony
folytatja a tapasztalt nyilt politikat, a
Reilis Z6ld Klub hasonloképpen
fog cselekedni. Mirdl ismerszik meg
a barat? Amél, hogy nyiltan meg-
mondja véleményét. Megigérhetem,
konkrét kérdésekre. konkrét vila-
szokat fogunk adni. S6t, kéretleniil
is véleményt fogunk nyilvanitani-a
fontos komyvezetvédelmi kérdések-
ben. Véleményiink partatlan lesz és
partoktél fluggetlen.

Ot perc nem elegendé egy
magara valamit is ad6é koncepcid
érdemi birdlatira-méltatdsara. S a
Nemzeti Komyezet- és Termeészet-
politikai Koncepcié ilyen. A dr. Szi-
1i Katalin allamtitkar asszony bemu-
tatta koncepciora a kozeljvében
erdemben vissza fogunk témni.

A Rémai Klub Zéro Fejlédes
Elméletétél, a riéi Fenntarthaté Fej-
16dés eszméjén it dogikus ut vezet
egy Uj gondolathoz. Ez egy valédi,
nem fékezett fejlodés eszméjét és le-
hetéségét fogalmazza meg, amely-
ben az Ember és a vele ma. mar
mondhatni Gsszenétt technika is, de
a fermeészet is képes organikusan és
dinamikusan fejlédni.

Célkitlizése  alapjan  az
elméletiinket a dinamikus - or-
ganikus  fejlédés  eszméjének
nevezhetjiik. Ez az elmélet ma a
Reilis Zold Klub tevékenységének
f6 eszmei meghatiiozoja.

A Redlis Zdld Klub eszme-
rendszerének bemutatisira most
nincs mad, de sziikség sincs ra, de-
cember 7-én lesz Klubunk meghall-
gatasa jelen Bizottsig eldtt. Az
azonban most is elmondhaté, hogy
Meészaros Milan hazankfia, a New
York-i akadémia tagja, Klubunk
egyik alapito tagja. Az 6 alapgondo-
lata, folyamatos t6bb tudomanyag
eredmeényeit  figvelembe _ vevd,
tobbszerzds fejlesztés alant &ll. El-
mélete alapelveiben magas erkdl-
csiségl, az egvedi ember, a tirsada-
lom és a természet érdekeit egyarant
figyelembe veszi, a technikai fej-
I6dest nem gatolja, a kdrnyezet ter-
helését jelentésen = csokkenti. Az
elmélet egymondatos lényege, hogy
a jelenlegi  kétpolusu (termeld-
fogvaszto és szennyezd) tarsadalmat
(ember és technika) négypélusi
(termelé-fogyaszté és ami novum,
lebontd és ujrahasznosité) zart
rendszerré, pontosabban a lianc és
kérfolyamatok kvazi zart rend-
szerévé kell alakitani. J

A kdmyezetvédelem az elmélet
alkalmazasaval megsziinik — miként
ma az, - kis hatékonysagi pétcse-
lekvés lenni. Az elmélet piac-
gazdasagi alapot, hatékony allami
jogi és szabdlyozéi kontrollt, a jél
informalt polgar kemény onér-
dekérvényesitését, azaz egyfajta a
mainal magasabb szinvonali' piac-
alapu tarsadalmat feltételez, illetve
- kimondatlanul - céloz meg. Az
elmélet "hianyossaga", hogy nem
rendszerfiiggetlen, de hat tudjuk:
ilyen nincs. Elsdsorban a vildg fej-
lett részeire igaz. (folytatas a 2.
oldalon)

KEDVES OLVASOINKNAK ES
 TAMOGATOINKNAK
BOLDOG UJ ESZTENDOT
KIVANUNK.

Az 1994-es évet a kéziratként kozre-
adott 6todik szdmmal zérjuk.

1995-ben, tovabbra is szamitva
tamogatasukra a hirlaparusoknal is
kaphatd, hivatalosan is bejegyzett
lapként kivanunk megjelenni.
Anyagi hatteriink még bizonytalan,
de a munkatirsak szakértelme és
aldozatkészsége, szellemi apportként
rendelkezésre 4ll.
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Bemutatkozis (folytatas az I
oldalrél)

S nyilvén ott fog eldszér érdem-
ben hatni, mivel ott az eldfeltételek
az elmélet megfogalmazasa eldtt is
léteztek. Onnan fog, miként ezt mar
meg szoktunk a hemiperifériara (en-
nek része a K-eurdpai régio, igy
hazink is), majd a periféria
orszagaira kisugarzodni.

A Reilis Zoldek alapelvei
szerint:

- Az ember és komyezete eggyé
lett, keményen determindlt kélcsdn-
viszony alakult ki kztiik.

- Az ¢l6, fejléds komyezet nél-
kiil nincs és nem is lehet az ember-
nek jovoje.

- Lehet lirai, vagy vallasos hevii-
lettel a hajdan volt természetre gon-
dolni, de azt visszaillitani nem le-
het. Ha visszaallitanink, az ember,
az emberiség mar nem féme bele a
rendszerbe.

- A komyezet fogalomnak csak
az emberre vonatkoztatva van értel-
me. A kdrnyezetfogalomba a t6bbi
embert is bele kell érteni s ha igy
tesziink: a kdrnyezet az egyes em-
berre vonatkoztatott fogalom lesz.
Az embernek az emberhez valé
viszonyit a jogon (az irott és iratlan
jogon) kiviil az erkéles hatdrozza
meg. Tehat egy holisztikus szem-
lélet(i, 3j és cselekvd etikara, maga-
sabb rendi érdekvédelemre van
sziikség.

- Akar a természet folott allo Is-
ten hitébsl, akir maganak a ter-
mészetnek isten volta (panteizmus)
hitébdl, akar az anyagelvi gondola-
tokbdl el lehet jutni a Természet s
benne az Ember kell6 tiszteletéhez,
méltésaganak elismeréséhez. Hang-
silyozom a Természet méltosaga-
nak elismeréséhez is.

A Reilis Zoldek szerint tehat van
redlitisa egy erganikusan és dina-
mikusan fejlédni képes zéld uj
vdagnak amely egyszerre ember és
ter és tech
is mngasan fe_]!en Ennek meg-
valésitasa egy j etikat
viselkedéskultiart kivin.

Az elmélet bizonyos elemeit itt
és most mar lehet alkalmazni, meg-

ikailag

]

feleld “agymosds, tudatformalds",
torvényi elkészités utan. Minél
elbb folismerjiik és elfogadjuk ezt,
illetve minél elGbb valik a gondolat
mozgat6 erdvé, annal jobb eséllyel
indulunk mi is a nemzetek ujabb
nagy vetélkedjén, ami a Gaianak, a
Féldanyanak megujulasahoz  kell
vezessen.

Javasoljuk (ha valaki mar java-
solta, tamogatjuk), hogy az Orszag-
gyiilés foglalja az Gj Alkotmanyba a
polgarok egészséges, tiszta kémye-
zethez val6 jogit is. S tegye ezt ak-
kor is, ha ennek feltételei ma még
nem adottak kell6 mértékben. Az
alkotmény azonban nem csak a pol-
gar jogait, de kotelességeit is meg
kell fogalmazza. A jévé alkotméanya
az egészséges komyezethez vezetd
utat is ki kell jel6lje, ha nem is mé-
zesi kotablakra vésve, de- minden-
képpen erkdlesi erét sugallo, biin-
teté szankcidkat is magaba foglalé
modon.

Engedjék meg, hogy a Kalevnla
soraival (Nagy Kailmin fordi-
tasiban, Masodik Enek 370. strofa)
zarjam mondandémat:

Természetfilozofidja a ma em-
bere szamira is elfogadhaté, sét
koévetends.

[Vaineméinen éppen fit vag s
egyet meghagy].

Tavaszi kakukk keriili

s nézi a névekvd nyirfat:

Ez az egy fa mért maradjon,

ledontetlen legszebb nyirfa?"

Sz6l az breg Vainamdinen :

Az az egy fa megmaradjon,

novekedjék legszebb nyirfa:

neked hagytam énekelni”

hadd legyen vilagom vigabb
legyen kedvesebb az erdém
partjaimon t&bb a kincsem
foldjeimen tébb gabonam"

Udvozoljiik a
75 éves ELGI-t

A ‘napokban tnnepelte az ELGI
fennalasanak 75. évforduldjat. Mi,
akik ismerjiik az ELGI-t, tanusithat-
juk, hogy igazin nem korihoz mél-
toan, azaz nem oSregurasan viselkedik.
A magyar tudomanyossig minden
id6k talan legnagyobb, de a kiilfold al-
tal mindenképpen legismertebb tudo-
sanak, bard E6tvos Lorindnak nevét
visel6 Magyar Allami Eiitvis Lordnd
Geofizikai Intézetet hetvendt
alapitottik. Nem lehet célunk a hazai
geofizika zaszléshajdjanak bemutatd-
sa. Itt és most klubunk és kiadvanyunk
célkitiizésének megfeleléen csupan
koérnyezetiink elszennyezett részeinek
kimutasaért, s ugyakkor megtisztita-
séért is a lehetd legmagasabb szellemi

éve

és technikai szinvonalon ténykedd
ELGI-t emlitjiik. Tudjuk természete-
sen, hogy a tudomanyban (miként az
életben) minden mindennel dsszefligg.
Az ELGI-re fennallasinak évtizedei
alatt mindvégig az volt jellemzd, hogy
a hazai, vagy kilfldi tudominy a
(tudomanyt szintén nem nélkiiléz6)
miszer (modszerfejlesztés barmely a-
gaban elért eredményeket) fejlesz-
alkotdan  hasznalta, illetve
maga is sok Gjat adott. Nemzetkozi is-
mertsége és elismertsége tanisitja ezt.
A geofizika foldtani kutatasokon ed-
z6dott modszerei és eszkdzei nem
nélkillozheték Foldimk — megtiszti-
tasaért folytatott vilagméretd, s egyre
inkabb nemzetkozivé valé kizdelem-

téseket

ben.

Szandékunkban all kiadvanyunk-
ban rendszeresen tijékoztatist adni a
féldtan tudomanyanak, ezen beliil a
geofizikinak a kérnyezetvédelemben
valé felhasznalasi lehetdségeirdl, ered-
ményeirsl. A jové honapban Bodoky
Tamast, az ELGI 1j igazgatéjat szélal-
tatjuk meg. S kivanunk az ELGI-nek
jabb 75 eredményes esztendGt.

[TA]
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Meészaros Milan

A fenntarthato fejlédés ellentmondasa a jelenlegi gazdasagi

organizaciéban,

illetve Magyarorszag Eurépai Uniéhoz valé csatlakozasanak helyzete*

Kivonat =

Magyarorszdg nem érheti el az
Europai Uniéhoz valé csatlakozas
feltételeit a fenntarthaté fejlédés el-
méletének alkalmazisa mellett, mi-
vel ez az elmélet 6nellentmondasos.
Tovibbd, a fenntarthato fejlédés
elmélete és az ebbdl kialakithato
cselekvési program nem haritja el a
kozeli katasztrofa veszélyét. Végiil,
ezen a palyan haladva a komye-
zetvédelemre forditand6 kdltségek
az id6 mualasaval minden hataron tal
novekednének. Ezért, az Eurdpai
Unidhoz torténd csatlakozas szem-
pontjibél a Nemzeti Kbmyezet- és
Természetvédelmi koncepcié el-
hibazottnak nevezhetd.

1. Bevezetés:
A Kizeli katasztrofa veszélye

A mai heurisztikus termodinami-
kai szemlélet a novekedés abszolit
korlatjanak a Fold héhalalat tekinti,
s ezen tévhit szerint a helyzet még
nem katasztrofilis, mert a héhalal
allapota (teljes elsivatagosodis) még
nagyon messze van, Ez a téveszme a
rendnek mint fizikai mennyiségnek
a hibas Schrodinger- féle értel-
mezésébd] ered. Ebbél ered a ter-
modinamika  inkomplettsége  is.
Schrodinger ugy érvelt, hogy ha az
entropia (S) egy fizikai mermyisé%_.
akkor reciprokanak a rendnek (S7)
is fizikai mennyiségnek kell lennie.
(Ennek ellenére, érthetetleniil, &
mégis az értelmetlen negativ en-
tropiat tekintette rendnek.) Ha a
rend az entropia inverze, akkor az
inverz  fiiggvény  definici6jabél
kovetkezik, hogy az entrépia és a
rend szorzata mindig egy: S+S™'=1

Ez azt jelenti, hogy az entropia
vagy a rend semmilyen koriilmé-
nyek kozdtt sem veheti fel az ab-
szolit minimumdt, a nullat, vagy ab-
szolit maximumét, a végtelent. Ez
egy Uj termodinamikai elvet jelent:

Teljesen organizlt vagy teljesen
dezorganizilt rendszerek nem létez-
nek. Ezért, ez az elv Ugy is meg-
fogalmazhato, hogy minden folya-
matban kell léteznie egy kezdeti
(primordialis) és végsé szimmetria
sértésnek, mint peremfeltételnek
[1]. Tehit minden folyamat esetén
létezik egy kezdeti és végss szim-
metriasértés, ami a folyamat valodi
kezdeti vagy valodi végallapotival
esik egybe. Ezért, a novekedés ab-
szolut korlatja nem a F&ld nagyon
tavoli és fiktiv héhalila, hanem az a
végs6 szimmetriasértés (az entropia
lokélis maximuma vagy a rend loké-
lis minimuma) amirél jelenleg csak
azt tudjuk, hogy elébb kell bekovet-
keznie, mint ahogy a héhaldl bekd-
vetkezne. Mai tudisunk alapjan
azonban nem tudjuk, hogy a végsé
szimmetriasértés -azaz a Fold valédi
halila- pontosan mitél és miért
kivetkezik be. A peremfeltételek is-
merete nélkiil pedig még a Gaia -
tudas templomanak kiisz8béig sem
juhatunk, mert igy nem tudjuk az
evoliciot a hatarfeltételek -a kezdeti
€s a végs6 szimmetriasértés- kozott
tartani. [2].

A termodinamika eredményei
konnyen lefordithaték a kémye-
zetvédelem nyelvére. Ugyanis, pl. a
fogyasztonal entropia-produkeié
jelenik meg hulladék és szemét for-
madjaban. Kifejezhetd ez ugy is,
hogy a hulladék és szemét meg-
jelenése a rend hianyanak mértékét
fejezi ki.

A foldi folyamatok esetében sem
kumulativ (8sszegz6ds) folyamatrél
van sz6 a fenti termodinamikai
értelemben, hanem robbanasszeri
vagy Osszeomlisszeri globélis
folyamatrél. Ennek lényege, hogy a
globilis -és nem feltétleniil kor-
nyezeti-katasztrofa, illetve szimmet-
riasértés barmikor bekdvetkezhet,
mivel a peremfeltételek nem ismere-
tesek. Gondoljunk példaul egyes
biolégiai fajok, -ilyenek a dinoszau-

ruszok- kipusztulasa okanak és k-
rillményeinek tisztazatlansagéra.
Vagy, példdul az ongyilkes del-
finekre, amelyek tomegével képesek
magukat partra vetni és otf elpusz-
tulni -litszélag minden ok nélkiil és
minden emberi eréfeszités ellenére.
De, hasonlé ehhez azoknak az
"ongyilkos" embereknek a sorsa,
akik példaul a kabitoszerekben ke-
resnek menedéket. Ilyen és ehhez
hasonlé  jelenségekben nyilvanul
meg a kozeli katasztréfa veszélye.
Ezént siirgés és radikalis ‘beavat-
kozasra lenne sziikség. A probléma
az, hogy a fenntarthaté fejlédés
elmélete alapjén a beavatkozasi he-
lyek ( a "timadasi pontok" ) nem is-
meretesek és fel sem tarhatok. Ez a
tanulmény tovéibbi részében részle-
tesen kifejtést nyer.

2. A fenntarthaté fejlodés
elméletének és cselekvési prog-
ramjinak kritikai attekintése

A cimben szereplé "jelenlegi
gazdasagi organizaciot" Magyaror-
szig esetében mar nem és még nem
lehet egyértelmiien meghatarozni,
ezért a mai fejlett fogyasztoi tar-
sadalmat célszerii tekinteni illetve
alapul venni. Tehat a kivetkezékben
ugy tekintjiik mintha Magyar-
orszagon tisztan pjacgazdasag és
tisztan fogyaszt6i tarsadalom lenne.

A fenntarthaté fejlodés elmélete
az 1992-es Kdmyezet és Fejlddés
Konferencian , a Riéi ENSZ Fald
Csicson keriilt dltalanos bevezetésre
és széles koni elfogadasra. Az elmé-
letnek tébb varidnsa létezik, azon-
ban egyik homailyosabb és érthe-
tetlenebb, mint a masik. Az egyetlen
elfogadhatoan . viligos és érthetd
megfogalmazas a kovetkezé: A
fenntarthaté fejlédés lényege, hogy
a fejlédés nem okozhat kart a jelen-
legi és az eljovends nemzedékek
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tovibbi fejlédési és
feltételeiben.

A fenntarthaté fejlédés néhany
ellentmondasa a kovetkezd:

(I) A  komyezetszennyezés,
kdmyezetterhelés stb. fogalmak
tisztazatlansaga. Ezek nem definialt,
de még csak nem is korilirt fogal-
mak, hanem heurisztikus fogalmi
képzédmények. Vagyis nem ismert,
hogy ezek pontosan mit jelentenek,
s igy mindenki mast ért alatta.
Kivetkezésképpen, kdzds és iitd-
képes cselekvési program mnem
létezhet, hanem csak kiilonbozd

kdrnyezeti

heurisztikus elképzelések és irany-"

zatok Osszeeszkabdlisa. Tovibba,
nem ismerjilk a kdrnyezetszennye-
zést és a komyezetterhelést kivalto
okokat, illetve ezek meghatirozasat
sem. Ezeket szintén meg kellene
hatarozni, mivel a komyezetvé-
delem feladata a kémyezetszennye-
zés és kornyezetterhelés okainak
' megsziintetése kellene, hogy legyen.
Ezek hianyaban nem csoda, hogy a
kémyezetvédelem kaotikus eszmék
( lasd 1994. parlamenti vilasztasok)
és (pot-) cselekedetek halmaza.
Rendszerelméleti  definiciokra és
egyértelm meghatarozasokra van
sziikség. Elmondhaté, hogy minél
nehezebb gazdasagi helyzetben van
egy orszag (vagy minél szegényebb
egy orszig) annil pontosabb defi-
nicidkra lenne sziiksége, mert igy a
beavatkozas pontosabba és hatéko-
nyabba valik, és igy jelentds kdlt-

ségmegtakarits érhetd el.
(2) Hianyzik annak kimondasa,
illetve  deklarilasa, hogy a

komyezetvédelmi tdrvények szigo-
risaganak szoros korrelaciéban kell
lenniiik az adott nemzetgazdasagok
és tarsadalmak fejlettségével. Ennek
az elvnek a deklaralasa szintén kolt-
ségmegtakaritast, illetve nagyobb
iitemii fejlédést eredményezne a fej-
16d6 és a kozepesen fejlett orsza-
gokban. [3]

(3) A kornyezetbarit iparfej-
lesztések versenyképessége (renta-
bilitisa):

Ezt a kérdést is teljes homaly fe-
di. Jelen tendenciik mellett az egyes
("zold") termékekben a kdémye-
zetvédelemre forditott kdltségek

allandé névekedése ujabb és Gjabb
tomegeket és rétegeket szegényit el,
illetve akadilyoz meg abban, hogy
haszniljdk is a kbmyezetbarat ter-
méket. :

(4) Energia fenntartas vagy ener-
gia takarékossag: "UT SEHOVA".
("Az energiatakarékossag gyakran a
visszajara fordul, és a fogyasztas
nivekedéséhez vezet"). Ezzel a cim-
mel és alcimmel irt cikket Herbert
Inhaber és Harry Saunders a The
Sciences 1994. november/decem-
beri szamaban. Ebben a dolgozatban
a szerzOk kiilonbézé példakon mu-
tatjak be és igazoljak a cimekben
megfogalmazott allitasokat. A cikk
zarémondatai: "Ha képesek va-
gyunk elémi ugyanazt a célt keve-
sebb energiaval, akkor ezzel novelni
fogjuk masok gazdasigi (anyagi)
jolétének esélyeit. A sziikségtelen
vilagitis kikapcsolasival azonban
egyittjarhat  néhany  gyermek
belesziiletése a viligba egy extra
nagy rizses tillal. De ne gondoljuk,
hogy az energiatakarékossag csok-
kenteni fogja a vilag energia
fogyasztasat". [4] Ez is egy olyan
momentum, amely megkérddjelezi a
fenntarthaté  fejlédésben a fenn-
tartast, az energia megmaradas
torvénye miatt.

(5) A kdmyezet és a tarsadalom
kozos jovdjének megalapozatlan-
saga:

Teljesen nyilvanvalé [3], hogy a
kornyezet és a tarsadalom harmo-
nizalt jovéje nem képzelhetd el a
gazdasagi  szerkezet talakitisa
nélkiil. Ugyanis a gazdasigi szer-
kezet atalakitasa nélkill a prob-
lémakat csak gorgetjiik magunk
el6t, mivel azok a “jelenlegi
gazdasagi organizaciéban" allandé-
an és egyre nagyobb mértékben ter-
melGdnek wjra. [3]. Sajnos a mai
tendencia az, hogy a fejlGdéssel
(vagy novekedéssel) a problémik is
terebélyesednek, és igy megoldisuk
kiliségigénye is né. Ezért, a fo-
gyasztdi tarsadalom mai szerkezetét
at kell alakitani, a monetaris
g ig és a piacgazdasag keretein
beliil. Amennyiben ez nem torténik
meg, (gy tig teret kaphatnak a mar
leszerepelt és az ezeknél sokkal

veszélyesebb szélsoséges elképze-
lések is.

(6) Ugyanakkor, a kornyezeti
katasztrofa veszélye mellett més
olyan- globalis problémékra is fény
deriilt, mint példiul a thinépesedeés.
Ezt a dilemmét Népesedés és Fej-
16dés Problémanak nevezték el [5].
Nyilvanvalo, hogy ezeknek és mas
probléméknak a megoldisa nem ér-
heté el egy erdsen korlatozo és el-
torzitban leszlkité jellegli "fenn-
tarthaté"  fejlédéssel. Olyan di-
pamikus és organikus fejlodési
palyara lenne szitkség [3], amely
nem eltorzité vagy elutasité médon
kozeliti meg a fejlesztés témakorét,
és igy pl. meg tudnd etetni, ener-
giaval és egészségligyileg stb. el
tudné 1ami a kovetkezé évtizedek-
ben a fejléds vilagba belesziiletd
tobb mint 800 millié tébblet embert
is. (Ez majdnem India jelenlegi la-
kossaga.) A népesedés és fejlGdés
probléma ugyanis a fold ter-
méképességének, a terméshozamok-
nak és energiafelhasznilasnak a
ndvelésével, valamint az infrastruk-
tira fejlesztésével oldhaté meg. [5].
Ha ezeknek a problémaknak a meg-
oldisa a fenntarthaté fejlodés
keretein beliil, és a jelenleginél sok-
kal szigonibb kdmyezeti -elGira-
soknak megfeleléen torténik is, a
kdmyezet terhelése -a drimai mére-
teket 6lt6 tlnépesedés miatt- akkor
is drasztikusan né, s igy a kdmyezet
globalis 4llapota tovabb romlik. Ez
pedig a Fold teherbiroképességének
csikkenését eredményezi. (A ko-
vetd és kijavito fejlGdesi stratégia,
azaz a fenntarthato fejlédés helyett
egy épité és megel6zd, vagyis egy
dinamikus és organikus fejlédési
stratégianak kellene megvalosulnia,
mert ez képes megérizni -sét nd-
velni - a Fold rugalmassagat, illetve
a komyezet teherbird képességét.

(7) A kornyezetvédelem és fej-
lesztés kiilonbozé érdekszférikba
tartozasa. Csak két legfontosabb
érdekszférat emlitve meg, melyek a
gazdasagi élet f6 mozgatd rugoi:

(a) Ossztarsadalmi érdek. Ebbe a
szfériba tartozik a komyezetvéde-
lem is [3];
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(b) Egyéni, vallalati vagy val-
lalkozéi érdek. A fejlesztéssel kap-
csolatos kérdéseket ebbe az érdek-
szfériba kell sorolnunk [3]. A Riéi
ENSZ Fo6ld Cstcs kudarcabdl is
nyilvanvalé, hogy a két érdekszféra
dsszhangjnak megteremtése hidny-
zik, s ezt minél elbb pétolni kell.

aszimmetrikus fejlGdéssel (termeld
= fogyaszté struktirak és funkciok
konzervilasaval) az emberiség elsi-
vatagositja a Foldet [3], [6].
Vilagos, hogy a heisenbergi pa-
radigma egy antikopernikinus és
antikartezidnus fordulatot hajt végre
a tudomanyban és a technologiai

Ez a hidnypétlis j piacgazdasigi
modellekre fog vezetni, ugyanis, az
osszhang megteremtése megsziin-
tetné a parhuzamos és egymast at-
feds, vagy éppen az egymas ellen
dolgozé funkcidkat, illetve gazdasa-
gi tevékenysegeket, s igy nagyfoki
kéltség és ercforrds racionalizalast
eredményezne.

(8) Végiil, de nem utolsé sorban,
a fenntarthato fejlddés elmélete és
az ebbdl eredS cselekvési progra-
mok - kétségtelen eredményeik el-
lenére — nem képesek elhdritani,
csupin késleltetni a kozelgd ka-
tasztrofa veszélyét, és igy erdforra-
saik javarészét poteselekvésekre for-
ditva tétleniil varjak annak bekovet-
keztét.

3. A gazdasdginovekedés ter-
mészeti feltétele és korlatja

A természettudomany altal in-
spiralt technika fejlédését W. Hei-
senberg egy nagyaranyu biologiai
folyamatként jellemezte, amelynek
soran az emberi szervezetben és
tudatban meglévé struktirak — egyre
novekvd mértékben - keriilnek at az
emberi kdmyezetre. Ezt az elvet
szokas heisenbergi paradigmanak is
nevezni [3].

A természettudomanyos és ipari
forradalmaktél a XX. szézad végéig,
a természettudomany és a technika
fejlodését az jellemezte, hogy az
emberi szervezetbdl és tudatbél csak
a termeld (producens) és fogyaszto
(konzumens) struktardk tevédtek at
erre a kdmyezetre, a visszaszerzé
(rekuperans) és lebontd (reducens)
struktirak azonban nem. (Az emberi
fiziolégiat alapul véve, a lebonté és
visszaszerzé polusok megfelelnek a
maj-és veseanalog stb. struktirak-
nak és funkcioknak.)) Ez pedig a
Foldnek mint szuperorganizmusnak
a létét veszélyezteti, mert ezzel az

fejlédésben. Ennek a fordulatak a
kiterjesztésére és a maradéktalan
végrehajtasira nagy sziikség lenne,
ha az emberiség valoban szeretné

elkeriilni a foldi élet id6 el6tti
pusztulasat.
Evidens, hogy a komyezet-

védelem csak organikus korfolya-
matokban ( termeld, fogyaszto, le-
bonté és visszaszerzé strukturdkban
és funkciékban) gondolkodva képes
megoldani a Féld idd elétti pusz-
tulasat jelentd problémakat [3].
Ugyanakkor, a mai fogyasztéi tarsa-
dalomra épiils és azt kiszolgdld
gazdasagi szerkezet, illetve gazda-
sigtan — és az ezeket visszatiikrdzé
jelenlegi iparfejlesztés — pedig még
mindig archaikusan nyitott, nem or-
ganikus rendszereket ( a termelé =
fogyaszté  struktirikat és funk-
ciékat) hasznilja. Ezt neveztik az
iparfejlesztés és a komyezetvédelem
kézotti gyoker ellentmondasnak [3].
Mivel a fenntarthaté fejlédés doktri-
nija észre sem veszi ezt a gyokeér
ellentmondast, igy azt feloldani és
kezelni is képtelen. Ez a hianyossag
a fenntarthat fejlédés legfbb para-
doxonja. ( A helyzetet amyaljik olyan
elméleti munkék mint, példiul Kiss Kiroly,
Ezredvégl Kertmagyarorszig c. konyve,
ismertetés lapunk 11.oldalén. szerk.)
Ismert, hogy a gazdasigi nove-
kedés természeti feltételeit és korlat-
jait értelmetlen a természeti kinesek
végességében, vagy az elviselhets,
illetve fenntarthaté kornyezetter-
helés meghatarozasiban keresni [3].
Tovabba ismert, hogy a ,jelenlegi
gazdasagi organizacio™ legfébb el-
lentmondésa, hogy térben (fold-
rajzilag) és id6ben egymastol kiilon-
viltan két kiilonbozé tipusi nyitott
folyamat ("fél kérfolyamat") létezik:
Az egyiket, a termelé = fogyasztd
polusokra épillé nyitott folyamatot
az ipar, mezbgazdasig és a profitter-
mel6 szféra tartja kezében. A masi-

kat, a lebonté = visszaszerzd polu-
sokra épiilé fél korfolyamatot pedig
a komyezetvédelem igyekszik hasz-
nositani, mint ismeretes nem sok
eredménnyel. Ezért, a fenntarthaté
fejlodés dogmaja ad abszurdum az
organikus fenntartis és nem-orga-
nikus fejlédés olyan @sszeesz-
kéabalasa, amely eleve kudarcra van
itélve.

A gazdasigi novekedés ter-
mészeti feltétele tehat az organikus
mind a négy polust magéba foglalé
technolégidk (az ennek megfelels
kér és lancfolyamatokra épiilé tech-
nolégidk) elterjesztése és széleskdrd
hasznalata [3]. A heisenbergi para-
digma szellemében a természeti
feltétel nem mas, mint az embernek
sajat testében és szellemében 1br-
téné megvilagosoddsa, vagyis az
esmbernek  Onmagiban  torténé
megvilagosodasa.  Ugyanis, ,,A
tudasunknak még csak  gyer-
mekkoraban vagyunk™! [7] . A ter-
meészeti korlat pedig a kétpélusi,
nem organikus technolégiak konzer-
vilasa. A heisenbergi paradigma
szellemében a természeti korlat nem
mas, mint az ember agya, amely el
van szakitva sajat testét6l és
tudatatél, vagyis, amely el van
szakitva onmagitél. Egy ilyen agy,
egy tiszta kétpolus rendszer, s mint
ilyen, nem mas, mint egy elsza-
badult komputer.

4. Osszefoglalas: Csatlakozis
az Europai Uniéhoz

A fenntarthaté fejlddés legfGbb
gazdasagi problémaja, hogy ezen a
pilyan haladva a kdmyezet-
védelemre forditand6 kéltségek az
idé milisaval minden hatiron tl
névekednek, azaz, ad abszurdum,
egy id6 utan mar csak erre lehet
kolteni, mas globalis problémak (pl.
Neépesedés és Fejlédés Probléma-
jara) stb. mar nem.

Az Eurépai Uni6hoz (EU) torténd
csatlakozas szempontjibol a Nem-
zeti Komyezet— és Természet-
védelmi Koncepeié (NKTK) alap-
jaban véve elhibazottnak nevezhetd.
A koncepeid kapesin meg kell emli-
teni, hogy szdmunkra nem jarhaté
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az az ut, hogy a fenntarthatd fejlé-
dés elméletét az itt és mashol [3]
emlitett problémak megoldasaval
foltozgatjak. (lisd az NKTK meg-
feleld fejezeteit) - mint ahogy ez ed-
dig tortént -, mert ez a torekvés in-
kommenzuribilis  dolgok Bssze-
hézasitisanak sziszifuszi munkéjat
jelentené.

Az Eurépai Unié 2000-ben — sa-
jat becslései szerint — 70 milliard
dollart fog egy év  alatt
kémyezetvédelemre - kélteni. Ha
Magyarorszig a fenntarthaté fejlé-
dés pilyin halad, akkor ebbdl az
Bsszegbdl minimalisan 1 milliard $-t
Magyarorszdgon vagy Magyar-
orszagnak kell elkdlteni az ezredfor-
dulén. Ez 100 milliard forintot, il-
letve anndl jéval tobbet jelent, mert
nilunk a kérnyezetvédelemi infra-
struktirakat is létre kell addig hozni.
Nyilvanvalé, hogy ekkora Gsszeget
Magyarorszig a jelen, de a jovébeli
meég jobban eladésodott helyzetében
sem tud erre a célra forditani, illetve
tcsoportusitani  mas teriiletekr6l,
az oktatasbél, a szocidlpolitikabol,
az egészségiigybdl. Ha ezt teszi, ak-
kor ezeken a teriileten konzervalja
lemaradasat az EU-t6l. Ezért, a
Kozép-Eurdpai orszagoknak az EU-
hoz térténé csatlakozasi szerzddés
alappillérévé és vezérelvévé komye-
zetvédelmi szempontbdl nem a
fenntarthaté fejldés elméletét kel-
lett volna és kellene megtenni (mint
ahogy teszi ezt pl. az NKTK is ) ,
hanem az Eurépai Uniénak az
ezredforduléra érvényes konkrét
kémyezetvédelmi elGirdsait, illetve
normadit, és ennek elérése érdekében
olyan  fejlédési  pélydkat és
stratégiakat kell valasztani, amelyek
igazodnak az egyes orszigok
adottsigaihoz. (Nyilvanvalé, hogy a
csatlakozas szempontjibél sem a
hozzivezetd ut a lényeges és fontos,
hanem a konkrét kérnyezetvédelmi
normik kielégitése. )

Magyarorszagnak a csatlako-
zashoz egy épitd és megeldzd, azaz
dinamikus és organikus fejl6dési
palyara van sziiksége. Ennek érde-
kében a fogyasztéi tirsadalom mai
szerkezetét at kell alakitani a
monetéris és piacgazdasag keretein

beliil, mivel egy, a piacgazdasaggal
konform megoldasra van sziikség a
csatlakozas érdekében. Egy ilyen
megoldas sziikségességére koribban
mar tettiink javaslatot. [3].

Egy olyan kévetd és kijavitd
stratégia (mint amilyen a fenn-
tarthaté fejlédés) megvalésitasa a
gyakorlatban és hosszii tivon min-
dig nagysagrendekkel kdltségesebb,
mint az olyan fejlesztések eléfel-
tételeinek a megteremtése, ahol a
kérnyezet védelmét jelentd és
biztositd folyamatok szinte mellék-
termékként és automatizmusként
valésulnak meg. Ezért, ez az uj, di-
namikus és organikus fejl6dési
pilya mar lehetoséget adhat és
elvezethet az EU-hoz t6rténd valodi
csatlakozashoz is.
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Szerkeszti gondolatok

A kérnyezetvédelem teriilelén
kialakult helyzet jellemezhetd azzal,
ami ma a gyermek és ifjisag-
védelem és az idéskori lakossag
ellitasa teriiletén torténik. A ,,tar-
sadalmi fejlGdésnek™ egyre tdbb

csalad esett dldozatul. A csalid mint
a zartciklusi szervezet helyett, a

gyermeknevelést és az idésgon-
dozést innét kiszakitva, — mert a
csalad  ellehetetleniilt  gazdasagi

okok miatt - annak a kdltségnek
tobbszoroséért kell ma kiilon allami
vagy karitas feladatként megoldani,
mint ami ahhoz kellene, hogy a tar-
sadalom legkisebb alapegységét a
csaladot tamogassuk és nota bene
gazdasagilag is a csaladot, és ne a
kérdéssel foglalkozd, és abbél j6l
megéld biirokratikus  apparitusok
vezetGit tegyiik érdekeltté abban,
hogy ellissik funkcidikat. o
A cikk nem tér ki arra, talan mert
nem tartja ide tartozénak a politikai
és biztonsagpolitikai indittatasi és a
kifejezetten rossz kornyezetvédelmi
gyakorlatunk miatti esetleges belép-
tetésiink kérdését. Az EU csatlako-
zasnal ez is véges valoszinlséggel
figyelembe veheté realitas.
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Amire Dr. Woynarovich Elek emlékeztetett és a valasztopolgirok emlékeztek még1994. majusiban:
Horn Gyula kiiliigyi allamtitkar érvelése a Parlamentben
1988. oktoberében, és az 1946-os kisgazda miniszter véleménye

Tisztelt Orszaggyiilés!

Elnézést kérek, hogy én is ter-
helem az Ondk figyelmét. De t5bb
olyan, legaldbbis alapvetd nemzet-
kézi politikai vonatkozasi javaslat

illnak ki a nyilvanossag elé, amikor
mir kialakult a sajat allispontjuk.
Hozzi szeretném tenni azt is, hogy
senki nem fordult hozzank azzal, mi
tortént, mi lett a javaslataink és
: Ti

meriilt fel, amely kiilkapcsolatunkat,

észr k sorsa

nemzetkdzi tevékenységiinket érinti
és ezzel szeretmék foglalkozni.

Elétte azonban engedjenek meg
csak néhany szét egy sajatos jelen-
ségrol. Tobben megfogalmaztak,
hogy a politikai elemek talsilyban
vannak mar Bés-Nagymaros kap-
csan. Hadd mondjak el ezzel Gssze-
fliggésben valamit. Augusztus 3-an
14 pontos levélben véleményeztitk a
KVM-nek ezt a koriabban a kor-
many altal megvitatott elSterjesztés-
tervezetét. Ebben a levélben mi
kitértiink mindazokra a problémak-
ra, mindazokra a kerdésekre, ame-
lyek részben mar az elGterjesztésbe
is beleépiiltek, részben pedig a kor-
many eldkészité munkajaban a ‘vitik
napirendjén szerepelt, igy a hatar-
kérdés, illetve a hatarkiigazitas kér-
dése, az oreg Duna sziikséges viz-
mennyisége és egyéb témak.

Szova tettilk azt is , hogy mi még
tobb adatot kériink arra vonat-
kozoan, mennyi lesz az egész épit-
kezés koltségkihatasa és igy tovabb.
Hangstlyozni szeretném, hogy min-
dezt annak jegyében tette meg a
Kiilligyminisztérium, ami ma a kor-
miny munkijira az 14 stilus
szellemében jellemE, hogy érdem-
ben véleményezijnk ilyen nagy fon-
tossagy iigyeket.

Nem tudom hogyan, hogyan
nem, a mi el6terjesztésiink azt kive-
téen heteken it a Szabad Eurépa
radié, a BBC radié témdja volt,
beolvastik a levél részleteit, majd a
Duna-kor, illetve a kdmyezetvé-
delmi csoportok taldlkozdin is téma
volt. Ez van, aminek 6riilni nem
kell. De - azt hiszem - a vilagon
nincs olyan kormény, vagy nincse-
nek olyan minisztériumok, ame-
lyeknél ne folyna belsé miihely-
munka, egyezteté munka és akkor

Miként nem publikaltik azt az
augusztus 26-an kelt KVM levelet
sem, amelyben a minisztérium rész-
letesen reagal Gsszes felvetéseinkre.
Ezt azért is tartom fontosnak, mert

elkdtelezett hive vagyok a nyiltsag- -

nak és a nyilvanossignak, de azt
hiszem, miként a politika mis szfé-
raiban, itt is maximalis mértékben
be kell tartani, vagy figyelembe kell
venni az etika és a korrektség alap-
vetd kovetelményeit. Ennyit az e
koriil foly6 vitakrol adalékként.

A masik. Nagyon tiszteletre-
mélténak tartom az Akadémia eré-
feszitéseit és azt is, ahogyan allast
foglalt az iigyben. Kedves Kiraly
Zoltan, ebben az allasfoglalasban
nem az van, hogy modositsa a kor-
many a szerzGdés szovegét, hanem
az van, hogy fliggessze fel, halassza
el az épitkezést, és igy tovabb.

Ezzel kapcsolatban azért szeret-
ném a kovetkezket hangsilyozni.
Itt tobben az Akadémia allisfogla-
lasihoz kapcsoléddan ugy véleked-
tek, hogy sok mindent ki lehet és ki
kell zami egy ilyen szerzédés fel-
fiiggesztése kapcsan, de van egy
lényeges érv, amelyre lehet hivat-
kozni, mégpedig, amely szerint a le-
allitas indoka lehet az, hogy a koriil-
mények alapvetéen megvaltoztak.

Mi ezzel a probléma? Az, hogy
nemzetkdzi jogi szempontbdl erre
alapvetéen két esetben van le-
hetdség.

Az egyik. Abban az esetben, ha
azok az alapvet korilmények val-
toztak meg, amelyek lényeges ala-
pul szolgiltak a szerzédés megko-
téséhez.

Masodszor, ha gydkeresen atala-
kul a még teljesitendd kotelezett-
ségek mértéke.

Ilyeneket pedig a magyar fél
nem tud prezentilni a szerzddés
kapcsan. De amit mi lényegesnek
tartunk az az, hogy nem az alapvetd
korilmények valtoztak, hanem az
egyik félnek a kérilményekkel kap-
csolatos mérlegelése, az értékelé
viltozott meg. Hiszen a nemzetkdzi
politika szempontjdbdl és még in-
kabb nemzetkézi jogi szempontbol
ez nem kell, hogy a masik felet be-
folyasolja, vagy zavara. Es ez
nagyon lényeges szempont, hiszen a
masik fél nem kell, hogy figyelembe
vegye azt, ha nekimk megviltozott
az értékelésiink.

Tehat joggal meril fel, hogy ab-
ban az esetben, ha mi ledllitjuk az
épitkezést, a masik fél joggal vadol
benniinket szerzGdésszegéssel.

Es milyen kovetkezményei van-
nak a szerzédésszegésnek? Vannak
eloszor is széles koni kovetkez-
ményei, amelyek lényege abban
fogalmazhaté meg, hogy a szer-
z6désszegés kétségbe vonja a ma-
gyar korminy szavahihetGségét, és
hozzi szeremém tenni, kiilpolitikai

pontbél ez jelentdsen gyengi-
tené az orszfig nemzetkdzi *jogi
biztonsagat. Marpedig ennek meg-
Orzéséhez nekiink alapvetd kiilpoli-
tikai érdekeink fiizédnek.

Egyébként meg kivinom jegyez-
ni, mi megvizsgaltuk, szakértGink
megnézték az utébbi 40 év torte-
néseit abbél a szempontbél, hogy
eléfordult-e ilyen szintd és ilyen
volumend, nagy hordereji nemzet-
kbzi szerzédés, két vagy tébboldala
szerz6dés ilyen moddon torténd fel-
mondasa. Az elmilt 40 esztends
alatt nem talaltunk erre példat.

Mi kévetkezik ebb8l? Ha mi ezt
megtennénk, akkor a Magyar Nép-
koztarsasag szolgélna olyan prece-
denssel a nemzetkdzi viszonyokban,
amelyeknek kiros kivetkezményei
a mi szamunkra rendkiviil nagyok
lennének.

Reilis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezodés
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A masik dolog, ami a kétoldala
kdvetkezményeket illeti. Ezek ketté-
sek. Ne csak arra gondoljanak, hogy
a mér beinvesztilt eszkbzokkel kap-
csolatban kérhetik az osztrakok, il-
letve foképpen a csehszlovak fél a
kirtéritést, hanem az elmaradt ha-
szonnal Osszefliggd Osszes becsiilt,
ma meég nem megillapithaté karté-
ritést is joggal igényelhetnék a ma-
gyar dllamtdl. Marpedig ennek
Osszege a mi becslésiink szerint sok
millidrdra tehets. Tehat rendkiviil
nagyok lesznek a terhek a mi
szimunkra. '

Osszefoglalva tehit, szeretmém
felhivni a figyelmiiket, ugyancsak
nemzetkdzi politikai szempontbél
is, hogy két olyan szomszédos
orszaggal valé kapesolatunkrél van
sz6, amelyekkel kitiné a viszo-
nyunk. Ezt is mindenképpen mér-
legelniiik kell a dontésiiknél.

Ezért kérem, hogy fogadjik el a
kormany tijékoztatdjit. Koszonom.

Erre, a minissterelnik Homn
Gyula dltal, mdra taldn mdr fele-
dett beszédre emlékeztette a vilasz-
tépolgirokat, 1994. mdjusdban,

cimii kiadvanyban*

Hogy a vilasztopolgdrok, és késébb
az 53%-os MSZP parlamenti tébbség
birtokdban az augusztusi Pozsonyi
ldtogatds soran Horn Gyula és kor-
mdnya hogyan déntétt, az ma mar is-

mert. Mindezek mellett tanulsagos
h iny a kizileg elismert és
kitintetett  tudésnak”, a jové le-

hetéségeit is felvazolo irdsa, amibdl
néhdny gondolatot szészerint idéziink.

OYNAROVICH ELEK |
= e

,.Birosig elott kellene szamot
adnia Horn Gyulanak is, aki akkor,
mint kiiliigyi allamtitkar, kiilpoliti-
kai érvekkel — ma mar tudjuk, hogy
dlérvekkel - tamasztotta ala a
Vizerémii-rend gépitésé
sziikségességét. Horn Gyula 1988.
oktéberében gy érvelt a parlament-
ben, hogy a leillitis indoka lehet az,
hogy a korilmények alapvetGen
megviltoztak. De Hom Gyula nem
vette tudomasul az alapvetd val-
tozasokat, bar mar akkor "reform-
kommunista", vagy ha jobban tet-
szik, "szocialista" volt. Radikalisan
megemelkedtek - az orszag pénz-
igyi teljesit6képességének hatarain
til — az épités befejezésének kélt-
ségei. Ez legaldbb is haladék keé-
résére adott volna indokot. A kor-
nyezetrombolasi érvre is homokba
dugta a fejét a képviseld, pedig ez is
elsérendl oka lehetett volna a le-
allitaisnak. De G szemrebbenés nél-
kiil kijelentette, hogy ilyeneket a
magyar fél a szerz6déssel kapcsolat-
ban nem tud nyujtani, holott tudott.”

Azt, hogy a magyar fél a szer-
zodéssel kapesolatban mi  mindent
tudott nyijtani az azéta eltelt idében
mdr tudjuk. Zld fuzetét a ,.nemzet-
wozileg elismert és kitiintetett tudos' a
kévetkezé mondattal zdrja:

wJoidiben kell figyelmeztemi a
szlovikokat, hogy minden kdrert,
amit a Duna elterelésével okoznak,
kartéritést fogunk kovetelni, és
valdszini, hogy olyan nagy lesz a
kdarunk, hogy az dndllésodd
Szlovikidnak inge-gatydja ramehet
a kdrtéritésre.”

Az antibourbonista példa ellen-
tételeként tekintsiik - Dr. Torgyén
Jozsefet, aki levelében a kovetkezdt
irta klubunknak:

»wA nagymarosi korgdt elbon-
tasdival kapcsolatban hozzdm in-
tezett levelére a Fiiggetlen Kis-
gazdapdrt orszdggyilési kepvisels-

% - R,

Ont arrél, hogy eldterjesztését nem
dll médunkban timogatni.”
Udvizlettel Dr. Torgyin Jozsef
Izsé Mihaly parlamenti felszé-
lalsai utin ez a levél okozott némi
meglepetést, mert arra szamitottunk,
hogy Dr. Torgyan Jozsef tanulta és
ismeri azt a kisgazda multat, amire
oly szivesen hivatkozik beszédeiben
(akkor, 1946-ban 53% a kisgazdaké
volt), és meghallgatja olyan embe-

,rek tandcsait, akik kisgazda szakmi-

niszterek voltak és ezért a megfeleld
jutalomban is részesiilve nem apo-
16k, hanem smasszerek altal felii-
gyelt zart intézetekbe kaptak beu-
talét. Koztik van az egykori kis-
gazda miniszter Dr. Mistéth Endre,
aki, a kovetkezdket irja**:

»Javaslatunk tehat: a szlovik
féllel le kell iilni targyalni, de azon-
nal. Ezzel kapesolatban a magyar fél
targyalasi készségének bizonyi-
tisira a nagymarosi munkagddor
bontasat fel kell fliggeszteni, és a
parlament jelenleg érvényben lévé
hatarozatit modositani kell.

A Hiagai Nemzetkozi Birosiag
dintését nem tanicsos megvarni,
mert a legvaloszinibb dontése
elﬁreléthfté. Ez pedig:

1. a magyar fél terhére a nemzet-
kozi szerzédés felbontasa,

2. a szlovak fél terhére a C vil-
tozat onhatalmi megépitése szere-
pelne; a vizmegosztas kérdésének
intézését pedig a két félre bizna.”
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ivitelezése. Mint a Magy: ;
é “vett részt:1944-ben az’el
e sid

~ Szabaduldsa utan szamos f
g6hid ‘és a helu:

csillaggal.

Annak, hogy Dr. Mistéth Endre
véleményét nem viallalja a Kisgazda
Part elnéke, nem csak az lehet az
oka, hogy Virag professzor ur nem
tajékoztatta kell6 mélységben a kis-
gazda maltrél, hanem tan az, hogy
szivesebben épit a |, jogasznemzet a
magyar”' elképzelésre, mint a jézan
paraszti észre. Ami a helyzetiinket
illeti, a Horn kormany altal augusz-
tusban kihagyott lehetdség utan, mar
nem Vargha Janos., hanem a mar
megboldogult Adler Zsiga tanacsai-
val kell utjara bocsatani Bés-Nagy-
maros kapesan Szlovékidba indulé
kiildsttségiinket.

**Az 1945-56 kozotti magyar Politikai
Elitéhek Kozosségének TAJEKOZTATOIA
11. szam 1994 december. Bds-Nagymaros a
szakeértd szemével. Dr. Mistéth Endre.

Részletek dr.Barath Eteléhez irt leveliinkbdl

Felhivasunk parlagfii elleni akciokra

Ismeretes On és a Bizottsig
tagjai eldtt, hogy a parlagfii (Amb-
rosia elatior) csak a misodik
vilighabori utin jelent meg hazénk
teriiletén. Ismeretes az is, hogy
évente tiibb szdzezer ember beteg-
szik meg e novény viragporanak al-
lergizdlé hatasa kdvetkeztében. Ez a
szam sajnos nemhogy csokkenne, de
évrdl évre né. Az ambrosia allergia
gyakran eredményezi mas aller-
génekkel szembeni érzékenység

kialakulasit is. Egyes esetekben az .

allergids hatas oly mérvii lehet, hogy
sokkot okoz, tehat életveszélyes

helyzetek is kialakulhatnak. S akit

egyszer a hatalmaba keritett aller-
gias hatdsa, nem vagy csak nagyon
nehezen tud megszabadulni téle. Az
allergias hatast megeldzni hatéko-
nyabb, huménusabb és olesébb is,
mint a betegség kezelése.

A parlagfii szélbeporzis révén
szaporodik, s egy-egy ndvény akar
milliard pollent is a levegdbe juttat.
A szél tdbb tiz kilométer tavolsigra
és tobb kilométer magassagba is
szillitia.  Tehat kisebb térségek
védekezni hatékonyan nem tudnak
ellene.

A Reilis Zéldek Klub elsdkémt
az orszigban, mar 1993-ban
meginditotta a  parlagfii  elleni
kiizdelmet. Megkezdtiik sajat erébol
az iskolak, tanarok és didkok tajék-
oztatisit. Szdmos hazai iskola
mellett a tavalyi Nemzetkozi
Kémyezetvédelmi Konferencian -
ahol vadkender targyl -el6adassal
vettiink részt - kapesolatot taliltunk
a szomszédos orszagok magyar ku-
tatdival, tanaraival. Megkerestiink
emellett tobb hazai minisztériumot
(kbzlekedési, egészségiigyi), ame-
lyekt6l timogatast is kaptunk.

E tevékenységink sordn ra
kellett ébredniink, hogy az orszag és
kornyezete vadkender mentessé
csak egységes koncepceio alapjan, az
egész  Kdrpdt-medence  teriiletén,
tobb éven keresztiil, nemzetkozileg

dsszehangoltan folyé munka ered-
ményeképpen tehetd. De hogy e cél
elérhetd, jelzi az Egyesiilt Allamok,
a szomszédos Ausztria és t6bb mas
allam példaja, ahol is gyakorlatilag
kiirtottdk e ndvényt. E munka, an-
nak mérete és sokrétiisége miatt a
magyar Orsziggyilés hathatés er-
kolcsi, politikai és anyagi tamo-
gatasat nem nélkiilozheti.

Megitélésiink szerint feltétleniil
sziikséges, hogy az Orszaggyilés
Kémyezetvédelmi és Teriiletfej-
lesztési Bizottsaga folvallalja, hogy
e nemes feladat legmagasabb szintii
gesztora legyen. A munkat a Realis
Zildek Klub végezné-szervezné
szakérték bevonisival, az Onkor-
minyzatok széleskorii tamogatisat
igénybe véve. Késobb sziikség lesz
a polgarok, iskolisok, magyar és
nem magyar katonai alakulatok ak-
tiv részvételére (a ndvényt érés eltt
ki kell tépni). A szomszéd orszagok-
ban él6 magyarsig Osszekotd
kapocs voltira munkank soran a le-
heté maximdlis mértékben épiteni
kivanunk.

E tobb éves munkat 7995 évben
kezdenénk meg a felvilagosité anya-
gok elkészitésével és széleskoni ter-
jesztésével, ezenkiviil elGadasokat
tartanink az orszigban és- azon is
til. Célszerlinek tartjuk az éltalanos-
és kozépiskolak oktatasi anyagéba is
beépiteni a parlagfiir6l valé ismere-
teket.

Sem a munka volumene, sem an-
nak koltségkihatisa ma még redlisan
nem becsiilhets. Megitélésiink szer-
int 1995. esztendé feladataira szant
mintegy 1,5 millié Ft anyagi segit-
séggel a munka érdemben megkezd-
heté.

Szlikség lesz az dsszes média
timogatisira, méghozzd az iigy
jelentdségére tekintettel ingyenes
timogatisira. Ez is parlamenti
timogatdst, netdn térvénymddositdst
igényel.

Redlis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezodés
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A Parlament Kdrnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Bizottsaga
1994. november 30-i iilésérgi

A Bizottsag tamogatta  Kiss
Rébert (SZDSZ) képvisels eléter-
jesztését és Toth Almos felkert
szakértén hozziszélasat kévetéen a
Magyar Geoligia Szolgdlat 1995.
évi kdltségvetési rovata megemelé-
sére vonatkozo javaslatot. (50 millié
Ft) A javaslatot a PM jelenlévé
képviselGje is timogatta, mivel az a
Vilagkiallitasi  Iroda  tervezett
rovatabél javasolta a pénzt itcsopor-
tositani. Ez azt jelenti, hogy Kiss
« Robert a koltségvetési torvény
vitijaban elGterjesztheti javaslatat.
Téth Almos rovid hozziszélasaban
elmondta, hogy az MGSZ infor-
maciotechnikai ellatottsaga nagyon

gyenge, tobb évtizedre visszame-
néen o6ridsi adatmennyiségekkel
dolgoznak - a szubsztratum, a
szilard foldkéreg ‘adatainak nem
kells figyelembevétele a fileg a
talajvédelemben és a vizvédelemben
ariasi karokat okozhat — s szami-
togépes adatbazis hianydban a szol-
gélat nem fog tudni teljes mértékben
feladatinak megfelelni.

Javasolta, hogy a Bizottsig
céltamogatasként, informatikai fej-
lesztésre tamogassa a javaslatot.
Dr. Barith Etele elnék  szerint,
céltamogatasra vonatkozéan javas-
latot nem tehet a Bizottsag.

Budapest Energiakoncepcidja

.

11995-2010/

Konferencia
1994. december 16., a Régi Viroshiza disztermében

Budapest Energiakoncepcidjit a

Német Szovetségi Gazdasagi Mi-
nisztérium (BMEi) megrendelésére
a Mannheimer Versorgungs- und
Verkersgesellschaft gmbH (MVV)
keészitette 2 Magyar Energetikai Tar-
sasdg (MET) kozremikédésével,
Tandcsadé a Mannheimi Szolgéltato
és Kozlekedési Kft. (MVV) volt. Az
energiakoncepcié a német anyagi és
szakmai segélynyijtais keretében
késziilt.

A tanulminy keretében Ossze-
gylijtotték, rendezték és értékelték
Budapest jelenlegi, rendelkezésre
all6 energetikai és kGmyezetvédelmi
adatait. Tdbbek kozott Gn. hétér-
képek késziiltek. Az elfrejelzések-
hez hdrom szcendriét dolgoztak ki

1./Business as usual (igy mint
eddig...);

2/ Okonémia (Gazdasagi cél-
fiiggvény);

3./ Okolégia (Kérnyezetvédelmi
célfliggvény).

Budapesten a magyar szakérték
részvételével Workshop-ot tartottak
annak érdekében, hogy a jogi
kérdések és szervezeti struktirik
helyi specifikumait redlisan figye-
lembe tudjik venni.

Néhany megallapitas:

1./ az alkalmazott kirnyezet-
védelmi irdnyelveknek az a céljuk,
hogy a komyezet elszennyezése
csbkkenjen, de nem szabad a
gazdasagi alapokat, a nemzetkdzi
versenyképességet szétrombolni.

2./ A jelenlegi arak nem fedezik
a valos koltségeket.

3./ A tulajdonviszonyokat egyér-
telmien tisztizni kell a piac-
gazdasagra valé atalakulds soran.

4./ A lakossagra vonatkoztatott
végsé energiafelhasznalas kb. meg-
felel az Gsszehasonlitott virosok at-
laganak.

5/ Budapest levegdjének szeny-
nyezettsége - a viszonylag nagy
teriiletre kiterjedé foldgazellatasnak
kdszonhetden - még relative ked-
vez6. ;

6./ A karosanyag-emisszié fé
forrasa az elavult gépjarmiiparkkal
rendelkezd kozlekedés.

Osszefoglaléan tobbek kozétt
megallapitottik, hogy a vizsgalat
eredményei szerint @ gagdasdgi és
kirnyezetvédelmi célokat nem kell
kiengesztelhetetleniil  szembedlli-
tani. Az okologiai célok meg-
valositisa dsszeillik a jobb gazda-
sagossaggal és forditva.  [TA]

Rézsavélgy lakeéinak kalvaridja

Egy ostobasag értelmi szerzje, avagy
a nagynyomasu gizvezeték tovisel
*Tiltakozunk a nagynyomist giz-
vezeték épitése ellen!, zengik Budapest
XXIL keriiletében Rozsavdlgy lakdi, és
még a Parlament el6tt is demonstrilt
egy kisebb csoport. Szeptemberben a
Févarosi Gazmiivek vezetSje a tiintetSk
peticidjidnak atvételekor Budapest
biztonsigos gazellatasival indokolta a
siirin lakott teriileten épiil6 gizvezeték
épitését. Talin ez az érv is hozzdjirult

| ahhoz, hogy a T. Hizban elhangzott in-

terpellicidénak sem volt foganatja, a
honatydk inkdbb hittek az energetikai
kormanyzat nevében vilaszolé minisz-
ter hasonlé hangnemi érvelésének.

A gazvezeték dltal veszélyeztetett
térség lakdinak szeretnénk feltimi a
kérdés elézményeit. Jarosi Marton, aki
1992-ben lett az MVM Rt. miiszaki
vezérigazgatdia, koribban a Kelenfoldi
Erémiiben dolgozott. 1989-ben kidolgo-
zott tanulménydban: ,,Hova keriljén a
masodik 145 MW-os gazturbinds kom-
bindlt erémiiblokk? A Kelenfoldi vagy a
Dunamenti Héeromiibe?”, egyértelmii-
en allist foglalt Igy aztin nem meg-
lep6, hogy késSbb, mikor egykori tervét
mar az MVM miiszaki vezérigaz-
gatojaként keresztiilvihette, tette azt,
lesdpdrve minden ellenérvet. A dolgok
ilyetén dllasira még az Uj Ma-
gyarorszig is racsodilkozott és cikket
kozolt 1992. marcius 19-én Kell-e vil-
lamos erdmii a belvarosba? Dgntés-
hozatal - elézetes szakmai vita nélkiil.

Erdemi szakmai vitara késGbb sem
keriilhetett sor, mert a téma koril dol-
gozd szakérték idejében megismerhet-
ték a miszaki vezérigazgatdsag
llaspontjat, és az annak timogatasaval
jaré elénydket. Aki nem volt elég
tanulékony vagy ragaszkodott eltérs
elképzeléseihez, annak szimara is teret,
pontosabban ajtét nyitott az MVM
vezetés, és munkanélkiiliként nyugod-
tan birdlhatta az elfogadott terveket, és
wvolt ideje ott lenni a tiintetéseken is.

Ma csak a Rozsavdlgy lakéi érzik a
veszélyt, a féviros kétmillié lakosa
kozombosen szemléli a torténéseket,
mert azt csak a szakemberek tudjik,
hogy egyetlen energiahordozéra épitve
Budapest energiaellitisa konnyen ve-
szélybe, vagy ami ennél még is rosz-
szabb az arfelhajté monopéliumok
kezébe keriilhet. De erre azonban még
varni kell, az els6 megemelt szamlat
csak janudr utdn kapjuk kézhez. [JL]
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KISS KAROLY: Ezredvégi Kertmagyarorszag

Karpati Zsofia kényvismertetése a Konzervativ szemlébsl (1994.3/4 sz.)

Ertékrendiink fékuszdban mos-
tandban az anyagi javak &llnak, mai
vilagunkban a gazdasig kériil forog
minden. A természet, a kdmyezetiink,
az egészségiink, s egyaltalin minden,
ami tigabb létfeltételeinket szolgdlja,
hattérbe szorul. Pedig a szd szoros értel-
mében létérdekiink, hogy gazdasagi
torekvéseinket osszehangoljuk a
kornyezetvédelemmel.

Kiss Kiroly, az MTA Viliggaz-
dasagi Intézetének kutatdja, az &kolé-
giai kozgazdasagtan egyik jeles képvi-
selje hazinkban, e kdnyv megirdsival
arra villalkozott, hogy a kdémyezeto-
rientdlt gazdasigfejlesztés koncepciGjat
térja elénk. Elemzése rendkiviil (jszerd,
hiszen nem csupan sirgeti az Skoszo-
cidlis piacgazdasigra.valé attérést, ha-
nem megmutatja annak konkrét eléfel-
tételeit, Otjdt is. Fejtegetéseiben tobb-
szér hivatkozik Herman Daly, a vilig-

. hirli amerikai kézgazdisz miveire, aki
mar a hetvenes években felhivta a
figyelmet arra, hogy a modem gazda-
sagok jelenlegi mikodése fenntarthatat-
lan, mert azt pusztitja és éli fel, amin
nyugszik. A fenntarthatésig (sustain-
ability) azéta alapveté kdzgazdasagi
kategoridvd vilt. Az Ezredvégi Kert-
magyarorszig szerzGje ezt a mai ma-
gyar gazdasigra vonatkoztatja, illetve a
fenntarthatésag szempontjab6l vizsgilja
meg a hazai viszonyokat.

A tanulmany tiz-tizendt évre elGre
gondolkozva vetiti elénk a magyar gaz-
dasdg fejlédési lehetdségeit. Prognézisa
nem a hagyominyos megkozelitésre
épiil, vagyis a viliggazdasigban var-
hatéan bekdvetkezd szerkezeti vilto-
zasokra és a gazdasigi erviszonyok. el-
tolédasaira, a miiszaki fejlédés és ter-
melési tényezSk elbrejelzéseire, hanem
az dkolégiai reldcidk alakuldsdra.
Jévénk szempontjibdl ugyanis a szerzé
ezt tekinti donté fontossaginak és

veszélyeztetve. James Lovelock szerint
a trépusi esderddk irtasa miatt 5-10
éven beliil az Egyenlité mentén gyd-
keres éghajlatvaltozas varhaté™

Magyarorszigra vonatkozdan is a
felmelegedés a legnagyobb veszély,
f6leg a keleti részeken, mivel a hosszd,
forrd, sziraz nyarak gyakorisiga meg-
né. Az anticiklonilis hatisok felerésd-
dése, 2 melegedés, a kevesebb csapa-
dék, az aszilyok félsivataggd viltoztat-
hatjak az Alfoldet. Ez végzetes lehet az
Alfald hagyoméinyos gabonatermesz-
tésére, az azon alapuld allattenyésztésre
és az ott él6 emberek — a fél orszig -
megélhetésére nézve. Ehhez még hoz-
zajarulnak az egyéb globilis koryezeti
irtalmak, mint az ézonburok elvéko-
nyoddsa, a savasodds, az erdzid stb. és
az emberi felelGtlenseég: az erddk irtisa,
a veszélyes hulladékok lerakisa, a
killonbozS allatfajok kipusztitisa és
hadd ne soroljuk tovibb

Eppen ezért a lehetséges két
hosszitivi gazdasigfejlesztési koncep-
cié — az dkoszocidlis piacgazdasig és a
fogyaszt6i tarsadalom keretei kozott
maradd — kozotti helyes vilasztds tob-
bek kozott azért létfontossigu, mert
iinkre s igy egészségiinkre is
mais-mas hatist fejtenek ki. A
kérnyezeti viszonyok alakuldsdnak
realis és feleldsségteljes értékelése a
kornyezetorientilt gazdasigfejlesztési
stratégia kivetését teszi szilkségessé.

Igy nemzetkozi téren a globilis fel-
melegedés ellen hathatds intézkedéseket
kovetel6 orszagok szdvetségének
tevékeny részvevdje kell,” hogy
legyiink.”

A hagyoményos kézgazdasigtan és
a jelenlegi viliggazdasig nem képes a
gondok megoldisara — illitja Kiss
Karoly. Idézi Dalyt: A konvencionilis
kézgazdasagtan szimara a gazdasag egy

kommy

kényvével a tudatos jovSformalishoz
kivan hozzdjarulni.

A globilis kornyezeti artalmak
koziil a klimaviltozis virhat6 hatdsit
tekinti elsérendinek. Az utébbi idGben
egyre tobb informaciét kapunk a Fald
legkorének felmelegedésérdl, de a
hatarokat még nem lehet pontosan elGre
litni. Klimaszakért6k pl. tartanak attél,
hogy ha a sarki jégtakaré folotti
legréteg elkezd felmelegedni, a sarki
tengerek vize és a levegd kozott
megndvekvd hémérséklet-kiillonbség
olyan reakcidkat is kivalthat, mint
amikor a forrisban lévé vizrdl leemelik
a fed6t. Nem lehet kiszamitani azt sem,
hogyan viltoznak majd meg a tengeri
aramlatok, egész kontinensek klimdjdt

Iten miikdd6 rend: melyben
csereértékek cirkulilnak a villalatok és
a haztartisok kozdtt. Semmi sem szdr-
mazik a kémyezetbl és semmi sem jut
vissza oda. Nincs jelentsége annak,
hogy mekkorik a gazdasig méretei a
komyezethez képest Gyakorlati szem-
pontbél egy elszigetelt rendszernek
nincs kérnyezete.”” Tehdt a ma alkalma-
zott kdzgazdasigi elméletek elavultak,
szemben az elmilt években kialakult
kdmyezetgazdasigtannal, ami nemcsak
a kémyezet védelmében hatisos, hanem
megoldast adhat olyan problémak ke-
zelésére, mint a munkanélkiliség, a
vidék fejlesztése, eldsegiti a struktira-
italakitdst.

Ahhoz, hogy a viltozé folyamatokat
megismerjiik, a kornyezeti bajokkal

tisztiban legyilink, nagyobb informilt-
sdgra van szikség. Fordulatra csak ak-
kor szamithatunk, ha tudatiban lesziink
a globilis veszélyeknek és a megoldas
médjinak. Ebben ériasi szerepe lenne a
médidnak. De amig a médiumok a t5bb
fogyasztisra és autdhasznilatra biztatd
reklimokat ontjik, ilyen viltozist nem
lehet elémi. Ha az koszisztémdk mi-
kbdése legalibb olyan széles korben
lenne ismert, mint egy-egy intimbetét
nedvszivé hatasa, reménykedhetnénk
abban, hogy kificamodott értékren-
diinket helyredllithatjuk™ - dllitja szel-
lemesen a rangos kdzgazdisz. A megol-
das kulcsa szemléletiink és életmodunk
dtalakitdsiban rejlik. Az anyagi javak
habzsolasard] at kellene témi a szellemi
javak gyiijtésére és a szolgaltatisok (ok-
tats, kultira, sport, stb.) nagyobb ki-
hasznilasara.

A komyezetgazdasigtan és a hagyo-
manyos ideolégidk viszonyit elemezve
a szerz6 tagadja, hogy a baloldainak na-
gyobb esélye lenne az 0j kdzgazdasag-
tan meghonositasira és nem tartja in-
dokoltnak a zéldek kizirdlagos szovet-
ségét a baloldallal. Egy kémyezetorien-
tilt gazdasigban rendkiviili mértékben
csokken a meg nem Ujulé természeti
er6forrasok kindlata™ (azaz fel-
haszndlasi lehetGsége). Ennek kompen-
zdlasira oly mértékil teljesitmény-
Ssztdnzésre van sziikkség, mely csak
jelentés jévedelem-kiilonbségek
fenntartdsa mellett lehetséges. Az
egyenléség, a kiegyenlités eleme igy
nem annyira az egyes orszagokon beliil,
inkabb globalisan, a nemzetek kozdtt
jelentkezik, a Féld eréforrasainak
igazsagos felhasznélasiban.

A fenntarthaté gazdasagi fejlédés
hazai programija hirom pillérre épiil:

1) az 4dgazati termelés és a
fogyasztis kdmyezetbarit struktirdira,

2) a viltozatlan volumend ener-
giafelhasznilisra és

3) a kémyezetkonform adé- és pén-
zigyi rendszerre™.

Ehhez jarulnak még a kilsé
tényezék: a ' nemzetkdzi ver-
senyképesség, a komyezetkimél§ tech-
nolégidk megismerése és alkalmazisa, a
termékek kérnyezeti piacinak bévitése,
a kémyezetvédelmi egyezményekhez
valé esatlakozis.

A fenntarthaté fejlédés gazdasig-
elméletén tal Kiss Karoly arra is ramu-
tat, hogy a pszicholégia és az erkdles
terén szintén 0j kdvetelményeket allit a
fenntarthatésig, mint ahogyan eszté-
tikija is magasabb rendl. Magyaror-
szignak vélasztania kell: milyen j6vé
felé indul el. Nyilvinvalé, hogy a hazai
gazdasig kémyezetorientaltta tétele lét-
i agi. Ezt ban a gazdasig it-
fogd moderniziciéjaval egyutt kell
végrehajtani - s ez nem kis feladat.

Reilis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezodés

1026 Budapest, Endrod

Tel 1-7544
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A konferencia célja:

A gazdasagi, kdmyezeti, energiai
és technologiai valtozisok varhato
atjainak, irdnyainak feltirasa, a le-
hetéségek és korlatok megvitatasa,
megoldisi modok bemutatisa, a
szakemberek bevondsaval.

A konferencia annak érdekében
hivja meg a szakembereket, hogy a
diagnézis feltarisa mellett az alter-
nativ fejlesztési utakat is elemezzék,
az elérejelzésekkel pedig segitséget
nyljtsanak a stratégiai dontések
szakmai megalapozasihoz.

A konferencia szekciotilései:

I. Gazdasigi megujulis energia
sziikséglete és komyezeti feltételei

11. Energiagazdalkodas 1j atjai

1. Kérnyezetvédelem kbzgaz-
dasigi feltételrendszere

A Magyar Tudominyos Akadémia . Prognizis 2000” Alapitvany
Javikutatasi Bizottsiga

Tudoményos konferenciat rendez.
Gazdasag-Komyezet-Energia

Kihivasok és valaszok a XXI. sz. kilszébén cimmel
A konferencia, idejc: 1995. februdr 16-18.

febr. 16. (csiitdrtok) 18.00 Konferencianyito fogadas
febr.17. (péntek) 09.00-17.30 Plendris iilések .
helye: Magylr Tudomanyos Akadémia diszterme
dapest, I. ker. Orszaghiz u. 28.
febr.18. (péntek) 08.00-16.00 Szekcidilések
16.00-17.00 Zard plenaris tilés
helye: Magyar Kultiira Alapitviny Székhiza, KULTURINNOV,
Budapest, I. ker. Szetharomsag tér. 6. I em.
Szervezd bizottsig elndke: Gidai Erzsébet, MTA JdvSkutatisi bizottsig elndke

A konferencia részvételi dija: 9500 Ft. A konferencidra 1995. janudr 20-ig fogadnak
el jelentkezést, részvételre és szekcidelGadas tartasira. Tovibbi részletes informaeiét
a szervezGbizottsag a 149-6936 telefonon ad.

Mosonyi dij Uj-Zélandon

avagy lehetsz-e proféta sajat hazadban?

A New Zealand-i University of
Auckland 1993-ban, Mosonyi Emil
professzor ur tiszteletére

Mosonyi dijat aiapitott.

Ebben a megtiszteltetésben min-
den évben az a hallgatdé részesiil,
aki a vizier6hasznositis témakdr-
ben kiemelked§ tanulmanyi és ku-
tatisi eredmeényt ér el.

A Mosonyi dijat az idén 1994-
okt. 14. én adtak ki el6szér Michael
Fox szigorlé mémdknek. A Uj Zé-
landi  Villamosipari  Tarsasag
miszaki igazgatdjanak (Mr. Grilli)
levelébdl azt is megtudjuk, hogy a
dijat iinnepélyes kiilsdségek kozott
adtak 4t az Egyetem és az illetékes
szakmai korok vezetSinek jelen-
létében. Az Ginnepségen hangoztat-
tak  Mosonyi professzor  1r
vilagszerte elismert érdemeit, me-
lyet a vizer6hasznositis teriiletén
ért el, és méltattik ma is kifejtett
munkéssagat. Ezzel nem csak
Mosonyi professzornak, de hazink-
nak is j6 himevet keltve,

Az iinnepségen felolvastik a
professzor ur levelét és iizenetét,
amelyet a hallgatésag hosszantarté
tapssal fogadott.

Az lizenet egyik tanulsagos
mondata ugy hangzik ,sohase
feledjék a vizenergidnak feltétlen
els6bbsége van minden mas ener-
giaforrissal szemben - még kor-
nyezeti hatds szempontjibél is —

azért, hogy megvédjik foldiink

legkoret.”

Furcsa vilagban éliink. Vilag-
hir(i tudésainkat kiilf6ldén megbe-
csiilik és joggal magasztaljak. Na-

lunk ugyanezeket a szellemi géni--

uszokat sziirke kis technikusok és
hivatalnokok —a politikai hatalom
erejével- rendre semmibe vesznek,
azaz nullifikalnak.

Uj-Zélandon és a vilag még sok
mis orszagiban Mosonyi pro-
fesszor vizerdhasznositassal kap-
csolatos tanacsai termékeny talajra
hullottak és hullanak ma is. Ott
tanacsaiért hilival és biiszkén em-
legetik nevét. Ugyanakkor nalunk
az altala tervezett Nagymarosi viz-
lépesd  megkezdett  épitkezését
populistik és ujsiitetd, a rakosi kor-
szak egykoron kiemelt vords-
akadémistiinak helyébe 1ép6 egyes
zdldakadémistik igyekeznek meg-
semmisiteni, eltiintetni még a
nyomat is, nehogy a megépiilt mi
bizonyitékul szolgilhasson Moso-
nyi professzor tandcsainak helyt-
allosagara, ami egyben kézzelfog-
hatéan bemutatna, hogy mennyibe
kerilt hazanknak anyagilag és
erkdlcsileg a felelGtlenségik, és a
néhanyak  politikai  karrierjét
megalapozé zold fanatizmus. Az )
esztendé kérdése csupan az, hogy
meddig tehetik mindezt biin-
tetleniil?

Dr. Kozik Miklés

‘megtériti: a'g?pbe{ras kultsegmt ‘100

Windows vagy WORD'S:1 farmarum
ban diszken megkapjuk vagy-a szerz

Ft/1000n. A kulons:mmhoz ‘szpon-
znri.last cs 30% ter}edelemlg JIeinfor- |
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A Reilis Zildek Klub kéziratként
kizreadott tajékoztatdja tagjaink és
tamogatdink szdmara. A tijékoztatot az
elndkség dllitja dssze a rendelkezésre
gok, a sajto valamint az
elektronikus médidk alapjan.
Kéziratunkban megjelent tdjékoztatok
hitelét Newton, Joule, Bernoulli
llirvtnye: szavatoljak.

1 acul ali .
ugininlmnk. r.imogaminlmlk ésa
kiizélet formaléinak.

Minden hasznos dtletet és timogatast
kiszinettel fogadunk.
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