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Célunk: gazdasdgi, tarsadalmi és kornyezeti harménia
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A Realis Zoldek Klub kérnyezetvédelmi kiadvanya tagjai éstimogatoi szamara
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Az utca emberét kér-
deztiikk és néhiny gyakorlatias
valaszt kbzreadunk.

- Mondja ez azt is jelenti, hogy
ezutdn visszavdltjdk a befdttes
iivegeket?

- A torvény ismeretében szom-
szédom leszokik-e arrél, hogy
komposztilds helyett a legszebb
tavaszi napokon égesse el a
kerti szemetét?

- A szomszéd: a kukds ezutdn
elviszi a kerti hulladékot is?
Egy szelektiv szemetvalngato

(kukdban turkald) részletesebben is

kifejtette  szociologiailag  aldta-

masztott  véleményét, aminek a

lényege az volt, ugy globdlisan tab-

bet éme, ha a FG utca hivatalnokai
hozzd hasonléan nem papolnanak,

hanem konkrétan foglalkozninak a

szeméttel és akkor bizonydra nem

egy szemét torvényjavaslatot, ha-
nem egy jo szeméttorvényt tudtak
volna elGterjeszteni. Csak azzal tud-
tam megnyugtatni, hogy a Bokros

25 pontja valészinileg noveli szak-

maéjaban a konkurencidt.

Az atlagpolgér szintjén a kérnye-
zetvédelem alapkérdése, hogy meg-
szabaduljon a sziméra felesleges
anyagoktdl, de ezt, beleértve 6t ma-
gét és komyezetét is, mindenki ugy
tegye, hogy t6bbé neki azzal ne
legyen gondja.

A F6 utca dltal -el6terjesztett
torvényjavaslat ugy globdlisan meg-
felel ennek a kritériumnak, sét to-
vabbmegy, mert elfogadisa esetén,
magat a kérnyezethaszndlé embert
lehetne akir novényként is az el-
képzelt eredeti allapot visszadl-
litishoz felhasznalni, ha nem is el,
de leiiltetni.

E rovid bevezet utin adjuk
kozre irasainkat a T.Héaz elé ter-
jesztett torvényjavaslat kapcsan.

. TORVENYJAVASLAT A KORNYEZET VEDELMEROL
' a fekete vasarnap tiikrében ’

Részletek dr. Rott Nandor

a Parlament kornyezetvédelmi
torvényjavaslat vitijiban elhang-
zott beszédbdl

[..] Itt egy rendkiviil érdekes,
nagyon szétterjeds elSaddssorozatot
hallottunk ma délelétt, ahol a japdn
macskik halfogyasztasi szokasainak
véltozasatsl kezdve foglalkozhat-
tunk az izraeli kornyezetvédelmi és
a magyar biotechnikai fejl6dés
szdmos olyan mozzanatdval, ami
nagyban gazdagitotta ismereteinket,
de az elSttiink fekvd torvény-
javaslathoz a japdn macskdik taplal-
kozési szokasainak vagy az izraeli
biotechnolégiai  eljardsoknak leg-
alabb olyan kevés kozik van, mint
az - egyébként dltalam is nagyon he-
Iyeselt - magyar borfogyasztasi
szokasoknak. (folytatds a 2. oldalon)

Harom kérdés
Sz6di Imre
Tolna-megye 2.5z. vk.
képviselGjéhez

Sz6di Imre javaslatira az Orszag-
gyilés  Kornyezetvédelmi  Bi-
zottsiganak 1995. évi tavaszi kihe-
lvezett ulések programjaba bekeriilt
a Paksi Atomerémi meglitogatdsa
¢és kornyezetvédelmi ellendérzd rend-
szere , a Fadd-Dombori holt Duna-
ag helyzete - program.

1/ Az Orszdggyilés Kornye-
zetvédelmi Bizottsiga Paks-Fadd-
Domborin tervezett iilése tekintheté-e
a képviselok részére  szervezett
meghalgatisnak a hazai nukledris
villamos energia termelés témdjdban?

Szl Errdl nincs szé. Valasztd
korzetemben a lakossdg korében a
Paksi Atomerémi biztonsagat il-
letden az emberek tébbségében nem
meriilnek fel kétségek. Az emberek
elfogadjék és természetesnek tekin-
tik az er6mi 1étét, sot egyfajta jogos
biiszkeségge

I taldlkozom a korzetem-
ben az erdmii megitélésében. (folytatds

az 5. ofdaloni ;
Lapunk tartalmabél:

Hozziszoélas a kirnye-
zetvédelmi torvény-
javaslathoz

Mésziros Milan .......... 3
Tajékoztaté (Mohovce)

Juhos Laszlé ............. 6
Fekete vasarnap és
komyezetvédelem

Pilos Laszl6.............. 8
Levél a Bizottsaghoz ..... 10

Hol vagytok mai cisztercita
baratok?

Téth Almos ............. 11
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[.] 1t Dr. Rott Nandor
felszélalasa ( folytatds az 1. oldalrdl)
Nem véletlen, hogy ez igy tortént.
Nem véletlen, hogy itt mindenki be-
szélt valamir6l, ami éppen eszébe
jutott, mert errdl a torvényjavaslat-
16l nagyon keveset lehet beszélni -
értelmesen legalabbis nagyon keve-
set. Még annyit eldre kell bocsd-
tanom, hogy semmiféle partpolitikai
szempont nem vezet. Ugyanezt a
beszédet mondtam volna el akkor is,
hogyha ezt a javaslatot az el6z6 kor-
many terjeszti a Haz elé. Es nyugod-
tan megtehette volna, csak a man-
datumdnak a lejarta akadélyozta
meg abban, hogy ezt nem a mult év
kozepe tijan targyaltuk meg, akkor
még a Boros-korminy égisze alatt.

Na de hét ez itt el is hangzott,
hogy kilcsondsen kiszingette egy-
mdsnak, a jelenlegi kormdny, meg a=
eldzd kormdny emnek a  torvémy-
javaslatnak az elékeriilését.

Hét, hogy ebben olvan sok
koszonnivaldjuk van-e egymasnak,
azt majd onok el fogjik donteni...

En, ha megengedik, most a
torvényjavaslattal fogok foglalkozni,
ami a -ma délelstt vita utdn kissé
szokatlan lesz. [...] ... ha mdr magyar
parlament vagyunk ¢és magyar kor-
many, akkor legaldbb probaljuk meg
érvényesiteni a magyar helvesirast -
és ez megint nem nacionalizmus,
ugyhogy ezt, kérem senki ne ugy
értelmezze. Ha a francidk igye-
keznek helyesen beszélni francidul,
tan nekiink magyaroknak se art. [...]

Latszélag még mindig formai
kérdés: a kovetkez6 aprésigokra
hivnam {6l miniszter ur figyelmét -
sok munkidja kozben nemigen volt
moédja alaposan elolvasni ezt a
torvényjavaslatot, igy keriilhettek
bele. [..] Igy itt a jogalkoté le-
hetetlen kivin a jogalanyt6l, tudniil-
lik egy olvan torvényhely alkalma-
zasdt, ami a térvényben valéjaban
nem szerepel. No j6, kérem, téve-
dett a leir6 - mert hiszen a jog-
szabdly el6terjesztGjétél ezt illetlen-
ség feltételezni. [...]

Na most, hogy két paragrafussal
odébb a torvény fogalmazéi elfelej-
tették, hogy kordbban mi volt, mi
nem volt, ez technikai kérdésnek
latszik. De én megmondom, én
sulyosabb kovetkeztetést vonok le:
ez a torvényhozoi munkdnak, a parla-
mentnek a lebecsillését jelent. Any-
nyira nem vigydznak, hogy hibds

Ezek utin a formai kérdések
utén ratérek az érdemi részére a do-
lognak, ami - mindjart ki fog deriilni
- nem is olyan kénnyd feladat. A
torvényjavaslat tartalmanak legfon-
tosabb elemei arrdl szélnak, hogy ez
a torvényjavaslat mir6l nem ren-
delkezik. A 3. tizenhat olyan fébb
teriiletet sorol fel - az erd6ktdl a ter-
mészeten a tajvédelmen keresztiil
egész sort - amelyrdl kilon torvény
fog rendelkezni. [...] Ezt kovetGen
azonban a javaslat negyvenkét ke-
lyen mondja, hogy az ott tdrgyalt
kérdést kiilon torvémy, jogszabily,
rendelet stb szabilyozza. Végil a
107. -ban a (6) és (7) bekezdés ossze-
sen tizenhét tovabbi jogszabily ki-
bocsitdsira hatalmazza fel a kor-
ményt, illetve a minisztert. Mindezt
figyelembe véve az dltalunk most
targyalt javaslat valamiféle leltarnak
vagy témajegyzéknek tekinthets,
amelyben az eldterjeszté felsorolja,
hogy mi mindennek kéne szerepel-
nie a kornyezetvédelmi torvényben,
és minden esetben ki is mondja,
hogy errdl nem itt és most, hanem
mas torvényben, jogszabélyban stb.
lesz majd sz6. Masképpen fogal-
mazva: a javaslat egy hidnyjegyzék.
Azt sorolja fel, ami hianyzik ebbdl a
torvénybél.

Sokan itt azt mondottak, hogy ez
kerettorvény. Valdban kerettorvény.
De, és itt engedjenek meg egy sze-
mélves észrevételt: az elmult tébb
mint négy év torvényhozdéi munkaja
soran és megel6zé kutatéi tevé-
kenységem évtizedei alatt tobb szaz
nyugat-eurépai és észak-amerikai
torvényt olvastam el, ha ugy tetszik
tanulmanyoztam. Még csak hasonlé
példaval sem taldlkoztam, ahol a
torvényhozé dllandéan mds meg-
hozandé jogszabélyokra hivatkozik.
Amikor majd 6nok netan elfogadijak
- ¢s nincsenek illazidim, el fogjak
fogadni ezt a torvényjavaslatot és
ezt le fogjdk forditani, mondjuk an-
golra, s a kilfoldi jogaszok fogjak
olvasni, el sem tudjak majd hinni,
hogy ez valahol egyéltaldn torvény-
erére emelkedett. Lehet, hogy a
kiilfoldi befektetSk egy részének tet-
szeni fog, mert azt latszik deklaralni,
hogy Magyarorszagon nincs ko-
moly, jogi alapt kornyezetvédelem.
De az Eurépai Uni6 jogi szakértdi
azt a kovetkeztetést fogjak levonni,
hogy vagy nem tudunk, vagy nem
akarunk eurdpai mintdjii kormyezet-

k eld. Ezt

tor ter

édelmi jogot alkotni. EbbGl a szem-

sértonek tnid?m.

pontbél az orszag és a kormdny

presztizse érdekében is a leghelyc-
sebb lenne visszavonni ezt a lor-
vénvyjavaslatot, és helyette egy tarta-
lommal megtolistt torvényjavaslatot
terjeszteni a Haz elé. [...]

Higgvék el, kisebb presztizs-
veszteség visszavonni, mint kénye}-
mes koaliciés tobbség szavazogé-
pével elfogadtatni, s kozhirré tenni
jogalkotasi dilettantizmusunkat, és
ez még nagyon envhe és finom
megfogalmazisa a tényeknek [...]

Amikor egy ilyen kerettorvén-
nyel keriliink szembe, akkor két
magyarazat kindlkozik Az egyik az,
hogy a jogalkot6 megfeledkezett a
nvugat-eurépai  jogalkotds  nor-
madirél, és nem akarl tartalommal
megtolteni egy jogszabdlyt. Ez az
egyik feltételezés. Ha ezt a feltéte-
lezést fogadjuk el, akkor a jogalkoté
dilettdns. De elképzelhetd egy olyan
feltételezés is, hogy errdl nem dilet-
tantizmusbdl  feledkezett meg a
jogalkoté, hanem valami hatso
szandékkal biztositott ilyen - szinte
parttalan - lehetGséget a rendeleti
korményzasra a kerettorvényben. A
rendeleti kormanyzisnak egy ilyen,
parttalan kiterjesztése régebbi idd-
szakok nagyon keseri gyakorlatat
idézi. En nem tételezem fel a jelenlegi
korményrdl, hogy egy tlyen rendeleti
kormdnyzisra kivin teret biztositani
a maga szimdra, de rendkiviil
veszélyes precedens lenne, ha ezeket a
teriileteket, amelyek az dllampol-
girok igen széles korét a szo leg-
szorosabb  értelmében  vett  élet-
feltételeiben érintik, és amelyek igen
stilyos pénziigyi terhekkel jarnak az
érintettekre neézve, rendeleti
szabdlyozdsnak vetnénk ald. |[...|

Nem akarom e torvényjavaslat
készitinek se a joszandékat két-
ségbe vonni, s e azt hogy mindent
megprébiéltak, de higgyvék el: nem
sikertilt. [...]

Tehdt csak azt tudom javasolni,
hogy ezt a torvényjavaslatot vonjik
vissza és kezdyiik el6irdl. Ha raértunk
vamni rd négy évet, akkor még egy
évet kibirunk. Taldn egy év alatt, a
jelenlegi tanulsagok levonisaval,
ossze lehet hozni egy tartalommal
rendelkezé és egy dsszefiiggd, jogi-
lag koherens és a jogi elveknek
megfelel§ torvényjavaslatot. Koszo-
nom a figyelmiiket. (taps az FKGP
padsoraibél)
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Hozzaszolas a kornyezetvédelmi torvényjavaslathoz

Meésziros Milin

Kivonat

A kornyezet védelmérsl szélo
torvényjavaslatban  az ,alapfogal-
mak meghatirozasa” értelmetlen,
raadasul nélkalézi a  rend-
szerelméleti, valamint folyamatdi-
namikai és funkcinalista szemléletet.
Ebbd] kovetkezik, hogy valés termé-
szeti, tarsadalmi és gazdasagi jelen-
ségeket képtelen iranyithaté
folyamatként tekinteni, dsszegezni,
szabdlyozni és ellen6rizni. Ezért a
torvénytervezet alapjdban véve el-
hibdzottnak nevezhets, amit djra
kell gondolni és gombolni.

1. Bevezetés

A kornyezetvédelem fiatal tudo-
many, amelvnek hidnyoznak az
elméleti alapjai, azonban ennek el-
lenére egyre inkdbb megkisérli
komplexen és ugyanakkor a hét-
koznapok szintjén szemlélni a vilig
dolgait, nem térve ki a kihivasok
elsl sem. Ebbél a ténybdl kovet-
keznek a torvénytervezet pozitiv és
negativ sajdtossdgai is.

A torvénytervezet pozitivuma,
hogy a kozos nyelv, értelmezés és
cselekvés szamdra igyekszik bizo-
nyos fogalmakat — ilyenek pl. a kér-
nyezeti elem, kornyezet és kornye-
zetszennyezés is — meghatarozni a
4.§-ban. Viszont egyik elvi hibdja,

hogy az axiomatikus rendszerekben —
mint  amilyen pl. a torvényi
bilyozds is - értelmetlen az alap-

fogalmak meghatdrozdsa, ennek el-
lenére a torvénytervezet ext teszi. Egy
axiomatikus rendszerben az alap-
fogalmaknak  definidlatlan  fogal-
maknak kell lenniiik, kiilonben a
kifejtés sorin ellentmonddsossd vilik
a rendszer. ( Axiomatikus targyalds
esetén éppen a kifejtés ruhdzza fel a
definidlatlan alapfogalmakat tulaj-
donsagokkal.) Ezért, a tovdbbiakban
az ,alapfogalmak meghatiroza-
satol” eltekintiink. Viszont, a kifejtés
érdekében, valamint a kozos nyelv,
értelmezés és hasznélat szamidra
sziikkség van bizonyos fogalmak
meghatéroziséra. Ezek a fogalmak
lehetnek pl. a 4.§ban adott ,alap-
fogalmak” is.

Masik elvi hiba, hogy a 4.§ nem
rogziti a kormnyezetvédelem
fogalmat. Ennek meghatirozasa

nélkill pedig a majdani torvény
kaotikus eszmék halmaziva vélna,
mert nem lenne ,,keret jellege” és
iranyultsdga, s i len lenne a
szabdlyozds és ellencrzés kereteinek
biztositdsara.

Harmadik ilyen elvi hibdja, hogy
nem veszi észre, hogy a természeti,
tarsadalmi és gazdasigi jelenségek
irdnyitott vagy valamerre iranyulé
folyamatok allapotai, s ezért a kozos
nyelv kialakitasdhoz és haszna-
latdhoz sziikséges fogalmak megha-
tarozisibél hidnyzik a rend-
szerelméleti, valamint az evolucio-
nista és funkcionalista szemlélet.
Roviden elmondhaté, hogy a 4.§
helyteleniil ontologizil (szubsztan-
cialista megkozelitést alkalmaz),
amely, mint aldbb lathat6 lesz, nem
adekvat a  kornyezetvédelem
kapcsén felmeriilé fogalmakhoz. Ez-
zel a hibaval pedig lehetetlen a val6s
természeti, tirsadalmi és gazdasagi
folyamatokat ~ kezelni és szaba-
lyozni.

2.-A komyezet, kornyezet-
szennyezés és kornyezetvéde-
lem fogalmainak meghatarozisa
a dinamikus és organikus fejlé-
dés elméletében

A torvény alkalmazasara
vonatkozé negyedik paragrafus a
kovetkezdket rogziti a kornyezeti
elem, a kornyezet és a kornyezet ter-
helésre (szennyezésre)
vonatkozdan.

Kornyezeti elem: a fold, a levegé,
a viz (a tovabbiakban egyiitt fizikai
elemek), az élvilig, valamint az
ember éltal létrehozott, épitett (me-
sterséges) kornyezet, tovdbba ezek
OsszetevGi; Kornyezet: kornyezeti
elemek, azok rendszerei, folyamatai,

lathaté, hogy ha a kornye-
zetszennyezést megszuntetjik, ak-
kor, végiilis, minden emberi cse-
lekvést megsziintetink, ami ellent-
mondas.

Tal azon, hogy ezen fogalmak
meghatdrozisdban mar a sorrend
sem helyes, az ellentmondas
felolddsa érdekében le kell rog-
ziteniink, hogy pl. a kérnyezetnek
vagy a kornyezeti elemnek de-
finidlatlan alapfogalmaknak kell len-
niiik.  (Bar, mint litni fogjuk, a
torvényi szabilyozasnak nem ezeket
kellene tartalmaznia és nem ezekre
kellene vonatkoznia.)

A komyezetrél, mint alapfoga-
lomrél csak az mondhaté el, hogy
azonos a komplementer — a valamit
valamire  kiegészitd -  hal-
mazelméleti fogalmaval. Ezen kivil
természetes, hogy a kornyezet
(komplementer) barmire
vonatkozhat.  (Bizonvos  ellent-
mondasok elkeriilése érdekében
azonban, célszeni az egyes emberre
vonatkoztatni a komyezet
fogalmat.) Tehét, a kérnyezeti elem
és kérnyezet fogalmakat értelmetlen
- s ezért nem szabad- definidlni. A
komyezetterhelés (szennyezés)
fogalmat viszont mar nemcsak lehet,
hanem meg is kell hatirozni. Az is
rogton lathats, hogy a torvény-
javaslat fenti meghatdrozasai tal &l-
talinosak lennének, mert szinte
mindenre egva:a.nt érvényesek.
Rendszerelméleti és folyamat-di-
namikai (evolucionista), valamint
funkcionalista tartalmat a konkrét
emberi tevékenységnek és az ember
altal  elfoglalt vilag  konkrét
hasznalatanak tanulmanyozasa ad-
hat ezeknek a fogalmaknak.

A Redlis Zoldek Klubja a
fenntarthatd fejlGdéssel szembeni al-
ternahvak.ent kidolgozta a di-

szerkezete; Komyezet lés (szen-
nyezés): meghatarozott anyag vagy
fizikai értelemben vett energia kor-
nyezetbe bocsatasa.

A kornyezetterhelés  (szen-
nyezés) fenti meghatirozasibsl
lithaté, hogy nem véletleniil
hidnyzik a torvényjavaslatbél a kor-
nyezetvédelem
hiszen a kérnyezetvédelem feladata
a kornyezetterhelés okainak meg-

sziintetése kellene, hogy legyen. ’

EbbSl a meghatirozasbél viszont

meghatirozasa, *

és  organikus fejlédés
elméletét. Ebben az elméletben a
komnyezetterhelés vagy kornye-
zetszennyezés meghatirozasa a
kovetkezs.

1. Definici6: (Kornyezetterhelés
vagy szennyezés): Kornyezetter-
helés vagy komyezetszennyezés az,
ha valami (bdrmi) valamikor nem
megfelel6 helyen, vagy valahol nem
megfelel6 idében, vagy nem fel-
hasznélasra virva tartézkodik.

Redlis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi SzervezGdeés
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Lathaté, hogy az 1. Definiciéban
mar kifejezésre jut a rend-
szerelméleti és folyamatdinamikai
valamint a funkcionalis tartalom.

Felvelddik a kérdés: A di-
namikus és organikus gazdasag
rendszerelméletében mi okozza a
kornyezetszennyezést vagy a kor-
nyezetterhelést?

2. Definici6: ( A kornyezet-
terhelés vagy kornyezetszennyezés
oka): A kérnyezetterhelést vagy kor-
nyezetszennyezést az okozza, illetve
idézi el6, hogy a termels vagy
fogyaszté a sziikségesnél kisebb
mértékben van érdekeltté téve a
valami tovébbhasznositasiban, vagy
a hasznositds hatékonysdga nem
kielégits, vagy a wvalami til nagy
vagy tal kicsi lebomlasi id6vel ren-
delkezik.

A til kicsi lebomlasi idé itt a
romlékonysagot  jelenti, ilyen
példaul a tej megsavanyodasa.

Lithaté, hogy az 1. és 2. De-
finici6kban nem kornyezeti elemek-
rél, nem meghatarozort anyagok
vagy fizikai értelemben vett ener-
gidnak a "kémyezetbe" juttatsdrdl,
nem hulladékrél, szemétrdl stb. van
sz6, mert ezek értelmetlen vagy
meghatérozhatatlan fogalmak,
mivel ami a gazdasagi élet egyik
szereplSjének -a termelnek vagy
fogyvaszténak hulladék, szemét stb.,
az a mdsiknak nyersanyag, vagy
akar segédanyag és késztermék is le-
het.

Az 1. és 2. Definici6ban a kornye-
zetszennyezés  vagy komye-
zetterhelés abbdl szarmazik, hogy az
adott kér- és lancfolyamatokbél 4llé
rendszer nem idedlisan vagy nem
korlstok és hatdrértékek kozé
szoritva miikodik.

FelvetGdik a kovetkezd kérdés is:
Hogyan lehet megszintetni a kor-
nyezetterhelés okat, s igy magit a
kornyezetszennyezést, vagyis, mi a

komyezetvedelem’ A rovid vélasz
egyszeri: Erdekeltté tétellel és nem
szankciondldssal vagy érdekeltté
tétel és nem szankcionilds. Egy pon-
tosabb meghatarozast ad a kovet-
kez6 definici6.

3. Definicié:(Kornye-
zetvédelem): A kornyezetvédelem
az a tevékenység, amikor a termel6t
és a fogyasztét a mindenkor
adottnal jobban érdekeltté tessziik a
valami tovdbb hasznositdsdban,
vagy a hasznositds hatékonysiga a
mindenkor  adottndl  nagyobb
mértékd, vagy ha a valami lebomlési
ideje a sziikséges hatarok kozé van
szoritva.

Az 1, 2 é 3. Definiciét
osszevetve a torvényjavaslat ,alap-
fogalmak meghatarozasaval”

lathats, hogy ez a javaslat valéban
kaotikus eszmék és elképzelések
halmaza. A térvényjavaslat altal ok-
ozott természeti, tarsadalmi és
gazdasagi kirok egyszerien meg-
becsiilhetetlenek, ha figyelembe
vesszitk a javaslat dltaldnos indok-
lasdban a kovetkez6 mondatot:
»Nem sziilethet a jovoben jogszabily
ugy, hogy az nem harmonizdl a
kornyezetvédelem
célkititzéseivel,...”

3. Osszefoglalas:
Ami a torvényjavaslatbél ki-
maradt

A torvényjavaslatbél kimaradt,
hogy hogyan lehet egy offenziv és
hatékony, valamint a 3. De-
finicionak ~ megfeleld  kérnye-
zetvédelmet egy Osztonzd  és
nemcsak  szankciondlé  torvényi
tamogatassal megvaldsitani? Csak
néhany szempontot emlitve:

(1) Preferencidval. Ezt a kolt-
ségvetés adhatja az ad6kbél befolyt
koltségvetési bevételek terhére.

(A koltségvetési hiannyal val6

alapveto’

kapcsolatot persze meg kell gon-
dolni)

(2) Jovedéki adéval: (Zarjeggyel):
A jovedékadé elengedése vagy fel-
haszndlasa a kornyezetbarat ter-
méket-vagy technolégiat produkalé
villalatoknal. Mindenki, aki az adott
kornyezetvédelmi elGirasokat vagy
normdkat megszegi egy termék
vagy technologia elGallitasakor, az
jovedéki adét fizessen a norma
tillépésének vagy a veszéiyességi
kibocsatasdnak ardnyaban.

(3) Iparizési adéval: ( A 0.8% ar-
bevétellel aranyosan). Mivel ez helyi
ad6, ezért helyrél-helyre véltozhat.
A kornyezetvédelmi eljarasokat és
technolégidkat  bevezets  villal-
kozasok vagy vallalkozok leirhassak
azt az ipartizési ad6 terhére.

(4) Targyi AFA mentességgel.
(Termékre): Ez a fogyasztonal
torténG  beavatkozis. A 25%
elengedése dltal a kornyezetbarat
termékek, technolégidk és  kor-
nyezetvédé szolgaltatasok olcsébba
tehetdk. (Pl. Cola-s iivegek esetében
a visszavélthaté flakonos legyen az
olcsébb.)

(5) Hitelkonstrukciéval, hitelgar-
ancidkkal a kornyezetvédelmet szol-
galo, vagy a jelenleginél jobb kor-
nyezeti paramétereket produkald
beruhdzasokra. Kilféldi befektetd
kornyezetkimélé beruhazasa esetén
tarsasagi adémentességet élvezzen 3
vagy 5 évig pl. a kornyezet rugal-
massdgit névelG befektetés megté-
rillésével ardnyosan. Ez nem
jogszabdlyi szinten hatna, hanem
politikai  (kormany) dontésként
miikodhetne.

Végiil a fenti ot eset kapesdn is el
kell majd gondolkodni a garancidk
beépitésérdl, azaz hol és mikor adja
ezeket az allam, hol és mikor az
onkorményzatok vagy a bankok.

38 bii:gigl-_h::'-
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Az Harom kérdeés Szddi
Imre Tolna-megye 2.sZ.
vk. képviselGjéhez

(folytatds a= 1. oldalrél)

ENSZ szakiranya szervezete a
Nemzetkozi Atomerémi Ugynok-
ség harom alkalommal ellenérizte a
Paksi Atomerémuvet. Ugyanigy jart
el az Atomer6miiveket Uzemeltetdk
Vilagszovetsége is, akik az tjszend
vizsgilati metodikit az &énként
jelentkezé Paksi Atomer6miiben
probaltik ki eldszor, s azéta szerte a
vildgban alkalmazzak ezt a bevalt
médszert. Az ellenérzésekrdl késziilt
hivatalos jelentések pozitiv érté-
kelést adtak a paksi létesitmény &l-
lapotardl, a biztonsagi szintrél és an-
nak folyamatos novelésérdl. A vizs-
gdlatok sordn jonak itélték a paksi
szakembergarda felkésziiltségét és
biztonsag iranti elkotelezettségét. Az
izemeltetést végzS dolgozok kor-
szerd szimulitor berendezésen
gvakoroljdk az optimélis uzem-
médok beillitisat és az esetlegesen
eléfordulé uzemzavarok elharitasat.

Ugy gondolom a paksi reaktor-
blokk nukledris biztonsdgdt a Kér-
nyezetvédelmi Bizottségban tényke-
dé képviseldk tobbsége nem kérdG-
jelezi meg. A kihelyezett iilést el-
s6dlegesen a paksi monitoring rend-
szer helyszini tanulmanyozasa célja-
bél kezdeményeztem. Az erémi
tervezésekor a szakemberek messze-
menden megel6zték az akkori kor-
nyezetvédelmi elvarisokat, korszeni
a reaktorokhoz kapesolddé kiilsg és
belsé ellenérzé rendszereket alaki-
tottak ki, amelyek folyamatosan el-
lendrzik és diagnosztizdljdk a nuk-
ledris folyamatokat és magdt a tech-
nolégiat is.

Ez a tervezGi felfogas és megol-
das a mai projektek kornye-

zetvédelmi megitélésénél példamu-
taté lehet. A tirsadalmi ellendrzés is
fontos, mely az er6mii korzetében
rendszeres mérésekkel val6sul meg,
és a TEIT méréseit az erSmi &ltal
mért eredményekkel vetik ossze.

2/ Képuviseld iur az atomtemets
Kkeérdése a radioaktiv hulladékok elhe-
Tyezése folyamatosan a kézvélemény
érdeklddésének  kozéppontjdban dll.
Hogyan ldtja On ezt a kérdést?

Sz.I: Mindenesetre szeretném
rogziteni, Pakson nem azért kelet-
kezik radioaktiv hulladék mert az
erdmi  vezetését, a reaktorok
iranyitdsit a személyzet szak-
szenitleniil végzi. Az energiaterme-
Iési folyamat sordn az zemanyag
manipuldlds szennyezi kismeérték-
ben a belsé teret.

A nukledris villamosenergia-ter-
melés soran: nagy-, kis- és kozepes
aktivitasti hulladékok keletkeznek.
Forrdsuk: a nagy aktivitastartalma
hulladékok az elhasznilt fitGanya-
gok feldolgozasakor keletkeznek, de
Magyarorszigon ilyen technolégia
nem miikodik. Magat a fitGanyagot,
miutdn az atomreaktorbél haromévi
munkavégzés utdn eltavolitjdk, a
nemzetkozi besorolas még nem
tekinti hulladéknak, mert abban sok
hasznos anyag var tovabbi fel-
hasznélasra.

Kis- és kozepes aktivitasunak
mindsitett hulladékok az atom-
erémi reaktorépiiletébdl az u.n. el-
lenérzott  zéndbél  szarmaznak,
tobbségitk  iizemeltetési, karban-
tartasi munkafolyamatok  soran
keletkezik. Ide tartoznak a dolgozdk
véddtelszerelései /cipévéd ok, ruhdk,
kesztyiik/, szerszamok, alkatrészek,
laboratériumi eszkozok, szigetelG
anyagok és épitési tormelék. A

. folyékeny hulladékok forrdsai, a

viztisztitdsi maradékok és az ionc-
seréld gyantik. Jelenleg a Paksi
Atomerémi radioaktiv hulladékai-
nak elhelyezése megoldott. A kisak-
tivitdst szildrd hulladékokat 1994.
decemberéig az Allami Népegész-
ségiigyi és Tisztiorvosi Szolgélat
Févarosi Intézete engedélyével az
dltala miikodtetett piispokszilagyi-
kisnémedi taroléhelyre széllitottak
az érintett dnkorméanyzatok engedé-
lyével.

3./ Képuiseld ir, hogyan litja az
atomerdmiivek szerepét a villamos
energia termelésben?

Szl Nézze, mint az Orszig-
gyilés Komyezetvédelmi Bizottsaga

tagja, elsé helyre a meguajul6 ener-
giaforrasok kihaszndlasat helyezem,
de tisztdban vagyok azzal, hogy ez
kordntsem elegendé Magyarorszi-
gon a varhat6 igények kielégitésére.
A kovetkezS helyen a magenergia
all. Ennek alapvetd elénye, hogy a
levegé oxigén tartalmit nem
hasznalja fel, nem bocsit ki COp-t,
NOx-t és igy egy mezGgazdasagi
orszagnak az érdekét szolgalja azzal,
hogy a CO; kibocsétds csokkenését
eréltethessilk nemzetkozi szinten,
mert az aszilyos id6 novekedése a
mezégazdasdgi kultirdink elpusz-
tuldsdhoz vezet.

Elényos szamunkra az atom-
erémii, mert kis helyen nagy ener-
giatartalék halmozhaté fel. Maga az
atomer6mi izemanyag-ellatas éves
peribdusi. Az, hogy energia-
rendszeriinkben eddig nem volt egy
perc zavar sem, azt részben az
atomeréminek koészénhetjiiik. A
hétrdnya az er6miinek a radioaktiv
hulladék. A hulladék mérlegelésénél
figyelembe kell venniinkhogy mig
egy 100 MW-os hagyoméinyos
/fosszilis/ eréminek millié tonnés
hulladéka van, addig egy hasonlé
atomerémiinek hulladéka nem lépi
tal a 100 tonnds nagysigrendet
évente. A hagyominyos erSmii-
veknél szamolom a nem lathaté hul-
ladékot: a CO3, az NOx,az SO, ésa
kiillonbézé ma még nem ismert
anyagokat.

KépviselS ur koszonom az inter-
jut.

Budapest, 1995. februdr.

Juhos Liszlé
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TAJEKOZTATO
A Reidlis Zoldek Klubjanak van- Magyarorszdgon  jelenleg a  funkcidikat visszanyerS kistelepi-

nak elképzelései a kornyezetvédelem
konkrét és nem keret jelleggel
torténé  torvényi  szabdlyozasara.
Egy ilven hatirteriiletre kiterjesztett
torvényi szabdlyozds azonban csak
akkor dllia meg a helyét, ha nem
keriil ellentmondadsba a fizika, a
kémia, a biolégia, egyszéval a ter-
mészettudomanyok objektiv  tor-
vényeivel, valamint a tirsadalom
alapvetd érdekeivel. Arrél nem is
sz6lva, hogy onmagédval szembe
sem lehet ellentmondasos. Kormye-
zeti problémdkat nemcsak az ipari
tirsadalmak, de még az allat-
tenyészté tarsadalmak is okozhat-
nak maguknak. Kézismert, a si-
vatagosodashoz nemcsak a globilis
felmelegedés, de a tillegeltetés is
hozzdjarul.

Kérnyezeti katasztréfénak kine-
vezett jelenségek, mint példéul az
6zénviz, saskajarasok, stb. mar az
ipari tarsadalom megjelenése el6tt
elSfordultak. A mostanra kialakult
helyzet alapvets ellentmondasa,
hogy az emberiség egy részének fo-
gyasztdsi szokdsait és életvitelét
olyan mértéki kornyezeti drtalmak
kisérik, ami lehetetlenné teszi, hogy
ezt a példit az egész emberiség
néhany  generdcién keresztiil
folytassa. Ezekrél a problémakrél
részletesen szdlnak Mésziros Milan

Az urbanizilédott emberiség 4l-
tal  okozott  kornyezetterhelés
alapvetSen harom teriiletre koncen-
trélédik.

- 1. A tdrsadalom ipari és kultiir-
létesitményeinek miikod-
tetéséhez sziikséges energia és
nyer gok  fol; tos biz-
tositdsa sordn létrehozott be-
avatkozdsok.

2. A wvirosok, ipari és kultir-
létesitmények valamint kozle-
kedési utvonalak dltal a kor-
nyezetbdl elhéditott 1eriiletek
hatdsa.

3. A hulladékok, ujrafelhasz-
ndldsa, lebontdsa és elhelye-
zése.

Az dltalunk kimunkilt megol-
désokban az energetikdban az elsé’
helyen a megijulé energiaforrasok
szerepelnek .

meg\z]ulé energiaforrasok koziil a
v:_v.mergm a legnagyobb mennyi-
ségi ¢és egyben a legfeltirtabb, azaz
a leginkdbb hozziférhets. Mennyi-
sége sajnos nem elegendé az
igények kielégitésére.

A masodik helyen a magmetgm
all. A magenergia h
alaputﬁ‘ eldnye, hogy a levegd oxi-

génjét nem hasznilja fel, nem .bocs.rif
ki dioxidot CO2, kéndioxi
50z, nitrogénoxidokat NOx-t és ezdl-
tal egy alapvetden mezdgazdasdigi
orszdgnak az érdekét szolgilja, mert
nem jdrul hozzd a savas esdk
kialakuldséhoz, és nem néveli maga
is @z it ~hatist.

Magyarorszdgnak  ugyanis
Iétérdeke, hogy nemzetkozi férumo-
kon szorgalmazza a COz klbocsdtas
csokk ssének sziksé & Az
uveghdzhatas miatti globaha felme-
legedés fokozza a magyarorszagi,
amugyis meglévs aszalyra valé haj-
lamot, illetve az aszilyos id6szakok
hosszdt. Ami mindannyiunk szd-
méra viligos kell legyen, a mezd-
gazdasagilag mivelt kultirtdjaink
pusztulasidhoz vezet. Ennek kovet-
kezményeit pedig nem kell ecse-
telni. Ez a hatds a Duna-Tisza kozén
lassti folyamatban, mig a Szigetkoz-
ben drasztikusan felgyorsitva min-
denki szimira vilagosan jelent-
kezik

A Redlis Zldek Klub szamtalan-
szor hangoztatta, de nem tudja
eléggé hangsilyozni, hogy a Kar-
pat-medencében, a rendelkezésre
4ll6 technolégiai szinten a kornye-
zetvédelmi szempontoknak egyediil
viz- és tirozés erémiirendszerrel jél
osszehangolt atomerémi  alapi
energetikai fejlesztés felel meg.

Ezen erSforrasok kiegészitése
érdekében kovetkezhet csak a
foldgdz, a kéolaj, természetesen
nem olyan aranyban, amely egy vl-
sag esetén "lebénithatja" az orszag
energia rendszerét. Fontos, de csak
a hazai foldtani lehetSséggekkel
ardnyos szerepet szinunk az egyéb
hazai fosszilis energiaforrasoknak,
amit lehetdség szerint ellendrizhetd
médon kell eltiizelni, és kezelni a
salakot. Azaz ezek fosszilis energia-
hordozék energetikai felhasznalasa
csak az okoldgia és dkondmia
szabalyainak  figyelembevételével
torténhet. Kiilonésen fontos, hogy a

léseken a levegétisztasdg védelmét
szolgalé fiitési rendszerek legyenek
kialakithatok. Meg kell jegyezniink,
az alpesi siparadicsomok szinte
100%-ban elektromos energia igény-
bevételével iizemelnek.

Fél kell hivnunk a figyelmet arra
a tényre, hogy a modernizdlédis
nem az Ossz-energia iranti igényt,
hanem elsésorban a villamos ener-
gia irdnti igényt fokozza. E téren
nagyon kinyilt az oll6 példaul a
szomszédos Ausztria és hazink
kozott. Egy osztrdk lakosra vonat-
koztatott villamos energia fogyasztis
1989-ben 63%-kal haladta meg a
magyarorszigit, 1993-ban pedig mdr
mintegy kétszerese volt a hazai ha-
sonlé mutatonak.

Ausztria 1990-ben egy kilowat-
téra villamos energidval haromszor
annvi dollart termelt ki, mint
Magyarorszig. Ez azonban korant-
sem azt jelenti, hogy nekiink hatér-
talan tartalékaink vannak az ener-
giatakarékossag terén. Az egy §
nemzeti jovodelem létrehozasahoz
sziikséges villamos energia mennyi-
séggel valé kozgazdasigi bivész-
kedést mi ahhoz hasonlitjuk, mintha
a szomali éhségrégiéban 1$ nemzeti
jovedelem megtermeléséhez  el-
fogyasztott fehérje mennyiségébdl
azt a kovetkeztetést vonnank le,
hogy Kanadéhoz vizsonyitva a régié
tiltaplalt, és a semmi értelme, hogy
oda élelmiszersegélyt adjanak.

Magyarorszagon elektromos
energia megtakaritassal elérheté
eredményekrdl csak akkor beszél-
hetnénk, ha haztartisaink és intéz-
ményeink egy lakosra vetitett fo-
gyasztdsa nagyobb lenne mint a
szomszédos Ausztridé, de ma egyre
inkdbb tédvolodunk ettdl.

Teljes demagégidnak tartottuk
azt a megkozelitést, amikor azzal 4ll-
tak el6, hogy a nagymarosi erémi
helyett, minden magyar lakos elek-
troncsoves kb. 200 W-ot fogyaszté
fekete fehét TV-jét ingyenes dllami
juttatdssal cseréliék le 80 W-ot
fogyaszto integralt aramkoros szines
késziilékre és ez 1 millié TV esetén
120 MW megtakaritas, 35 milliard
beruhdzéssal. Ez a dolog nemcsak
ott santit, hogy egy TV dtlagos
muikodési ideje 6 6ra, és élettartama
a legnagyobb jéindulattal sem tobb
mint 25 év, szemben Nagymaros 100
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évével és 24-6ras lizemével ami itt
4x4=16 szoros csalst jelent, hanem
ott is, hogy aki megk.ap egy szines
TV-t az valészini, hogy a reklamok
hatasa alatt, fritGzt, grillt, mikro-
hullamu siitét, a szemetet ledardlé
és szennyviztisztito telepek hijjan az
élévizeinkbe juttaté konyhamala-
cokrél nem is beszélve, stb. vasardl,
mert pénze is maradt d, és igy igen
gyorsan nem 200, de 400 W-ot fog
fogyasztani.

Ha az Eur6pai Uni6hoz akarunk
csatlakozni, akkor villamos energia
felhaszndldsunk mértékét és ara-
nyit is novelni kell, akar naturdlis
mutatdkben, akdr GDP-ben szamo-
lunk.

Megfelel6 mennyiségi elektro-
mos energia nélkiil ui. nincs GDP
novekedés. E kérdéskor nem azonos
fajsilyi - az egyébként nagyon fon-
tos - energiatakarékossaggal, amit
mi egy légkobméter kifitésére, egy
kg kenyér elkészitésére, egy vakbél-
miitét elvégzésére stb. vonatkoz-
tatva javaslunk osszehasonlitaskép-
pen vizsgalni.

Egvértelmii, hogy nekiink meny-
nyiségi fejlédésen is 4t kell men-
nunk - e téren is - mig az EU teljes
jogi tagjai lehetiink. A jelenlegi
3.000-5.000 $/f¢/év  értékrdl  az
Eurbpai Kozosség orszagaira jellem-
z6 20000 § /f6/év értékhez kell
kozeliteniink. Ez a szint pedig a
jelenleginél nem kevesebb, hanem
legaldbb masfélszer annyi villamos
energia igénybevételét jelenti, még
takarékossag esetén is.

A Redlis Zoldek Klubjit aggo-
dalommal téltik el az Orsziggyilés,
a Kormany és a politikira nagy be-
folyast gyakorlé "alarm zéld mozgal-
mak” jovére vonatkozo gazdasagi el-
képzelései. Aggodalmunknak alap-
vetS okai azok az ellentmondésok,
amelyek a vélasztott képviselSk és
az emlitett z6ld mozgalmak han-
gadéinak nyilatkozataiban meg-
bisjtak, és kitapinthatdan jelentkez-
tek az Orszaggyilés elé terjesztett

teriiletén illetve Csillebércen. Nukle-
aris, atombomba-szeri robbanis
veszélye gyakorlatilag mindegyikné]
kizart. Létesitésiiknél alkalmazott
biztonsagi  kritériumok  eltéréek.
Uzemzavar, baleset bekovetkezése
fenndl az alkalmazott biztonsagi
kritériumok fuggvényében. Radio-
aktiv-anyagok kémyezetbe torténd
kibocsatasi valészindsége nem nulla,
mint ahogy az sem keriilhet6 el,
hogy a humingyégyaszat diagnosz-
tikai célb6l alkalmazott radiGaktiv
anyagai a kornyezetbe keriiljenek.
Ezek a reaktorok nem hasonlithaték
Bssze a csernobilivel, ahol a tech:
nolégia célja a bombak alapany-
agdnak elGillitdsa. Ezen reaktorok
nem tartalmaznak éghetS anvagot.
Ha a biztonsagi rendszerek linco-
lata felmondana a szolgdlatot, vagy
a legrosszabbal szimolva kézvetlen
bombataldlat éré a reaktort, akkor
az eltivozd primérkéri  hitéviz
miatt ledllna a lancreakcié. A primer
hitékor vizének egy része bom-
batdmadas esetén a kdmyezetbe
juthat. Az igy eltivozo radiGaktivitis
pontosan szamolhat6, ugyaniugy
mint annak a hatdsa, hogy a terro-
ristak kezébe keriilé hasad6 anyag,
biolégiai informacié vagy barmi mas
milyen karokat okozhat.

A Nemzetkozi Atomerdmi
Ugynokség altal el6irt biztonsdg-
filozéfia kritériumokat, tervezési
elGirdsokat ezekre a tipusd reak-
torokra a KGST a paksi erdmi
tervezésének megkezdésekor vette
at. A magyar tervezdk azonban még
ennél is szigoribb kivetelmény-
rendszert dolgoztak ki és érvé-
nyesitettek a létesités sordn, az
tuzemzavarok megel6zése céljabsl
Tekintettel arra, hogy Paks a hazai
aramtermelés  jelentés hanyadat
adja, gyakori kiesése a termelésbdl
Budapesten csicsidében akidr a
Metro és a villamosok ledlldsat ered-
ményezhetné. Az akkori energetikai
kormanyzat (Kapolyi L) enge-
délyezte, hogy a biztonsdg nivelésére
jelentds tobbletkoltségeket fordit-

kornyezetvédelmi torvényjavasl son, a l6 - a KGST orszagok-
ban. ban épiil6 - atomerémivekhez

A Mohovee elleni tiltakozdssal képest. A kidolgozott,. és Paks
kapesolatosan meg kivanjuk  esetében megvaldsitott ellenérzési

jegyezni, hogy Budapest 150 km-es
korzetében 6t helyen iizemeltetnek
maghasadison alapuld technologidt,
illetve egynek az iizembehelyezését
Mohovceben tervezik. EbbSl harom
atomerémi, ketté kutats, illetve
kisérlet  reaktor Budapest bel-

eldirasok rendkiviil szigorgak vol-
tak. Minden hegesztési varratot el-
lendriztek és dokumentiltik az
eredményt, a szerelvényeket be-
szerelés el6tt null-reviziéztik, az al-
kalmazott  késziilékeket szigori
tezstelSirasok mellett atvizsgaltak.

Szamos tudomdyos eredmény is
sziiletett: a reaktorok, az erémii
létesitésére, uzemeltetésére wvonat-
kozé megismerésekre lehétGséget
biztositott a Budapesten mdr évek
6ta midkédS két kis reaktor. Esély
volt arra, hogy Magyarorszig e
téren valéban szellemi nagyhata-
lomma valjék. Ezekben az években
indult be a KGST-ben az "atomipar"
szakosodédsa, Csehszlovdkai pl. a
reaktortartdlyok gyértdsira szakoso-
dott, sikeresen: 6k széllitottdk Pak-
sra a tartalyokat kivalé mindségben.

A Nemzetkézi Atomenergia
Ugynékség elismerte a magyar fq-
lesztési eredményeket a voronyezsi-
blokkokat illetéen, és a Nukleans
Biztonsagi Feliigyelettel esemény
Skdlat dolgoztatott ki az iizem-
zavarok/balesetek megitélésére. Az
Antall kormanyzat idején Latorczay
Janos akkori ipari miniszter javasla-
tot tett Mohovcenak a hazai "atomos
software” értékek beintegralasira,
Az egyezségre akkor tSkehidny
miatt nem keriilt sor. Ma pedig a két
orszag kozott  feszilt  politikai
viszony, illetve az alarmos z6ld moz-
galmak komyezetvédelem szem-
pontjébsl  legtisztsbb  villamos-
energia termelési médozatok elleni
folyamatos tiltakozasa miatt aligha
keriil sor egyezségre.

A Redlis Zoldek Klub mostani és
az elkovetkezendé latogatdsok
sordn olyan informdciékhoz kivdn
Jjutni, amelyek alapjan megitélhet6
az atomerémii val6di biztonsaga.

Ehhez a kovetkezé informéciék
szitkségesek:

- a létesitésnél -alkalmazott biz-
tons;igt' kﬂ'!ﬁrﬁmnk

- a létesitést Megeldzd' Bi:
Jelentés biztonsigot érint6 fontosabb
részei,

- a létesitésnél alkalmazott
azok n‘\,egvaldsulésa, - komplex kor-

nyezetvédelmi hatistanulminy, an-
nak radioaktiv = kibocséjtasokra
vonatkozé része, - a telephely
szeizmoldgini  vizsgilatinak ered-
ményei, - az iizembehelyezés el6tt
pedig arra van sziikség, hogy min-
dezen elvek, elGirdsok a létesités
soran milyen médon, mindségben
val6sultak meg - és itt a LEGFON-
TOSABB, ha Mohovcét iizembehe-
lyezik, ugy Bohumicét (1-2 blokkot)
Ledllitjik-e!
Juhos Laszlé

Redlis Zéldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezédés

1026 Budapest, Endrédi S. u. 26. Tel.: (361) 135-0581, fax:271-7544
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Itt az tortént, hogy miutin a partszeminaristikba belesulykoltak néhiny Marx, Engels, Lenin idézetet és
benniik ez viligképpé transzformalodott, jott a hatra arc! vezényszod. A ,.kommunizmus egyenld

szovjethatalom plusz az orszdg villamositdsa™, a

,.soha tébbet kommunizmus™ parancsa utdn az élhar-

cosok tudataban, - mert az aki nem jeleskedett az élenjarasban nemhogy szemindriumba de még pozicioba
se jutott-, ,,liberalizmus és az orszdg villanytalanitisa™ agyrémbe viltott dt. -

Nem szabad ij erémiivet épiteni, és a kiesd régieket sem kell potolni, hanem a nagyardnyd megtakaritasi
kampény élére kell allni. Elészér az energia falé ipart, majd arintézkedésekkel a lakossagot is ki lehet
kapcsolni. Hogy a maginuszodakat tovébbra is fiiteni kell, az itt teljesen mellékes kériilmény, hiszen mar
hozzaszoktunk ahhoz, hogy bort iszik, ki itt vizet prédikal. A nép meg ma is ligy tapsol, mint nagymamém
elbeszélése szerint a gyermektelen Malesi néni, aki a tomeg legelején zdszléval integetve lelkesitett
1914-ben azzal, hogy adunk katonat.

A ,.fekete vasarnap’ és ,,.kormyezetvédelem?”

Azt hiszem lapunk olvaséi el6tt
vildgos, hogy egyértelmii kapcsolat
van a szocialis védelmi rendszer és a
nagymarosi  kortoltés  Jebontasa
kozott. Az mar csak a véletlen miive,
hogy a két esemény iddben is szinte
egybeesett. A TV-ben a kény-
szerintézkedéseket Horn Gyula két
bankarral az oldaldn jelentette be, a
kortoltés dtszakaddsdt Vargha Janos
kommentalta. A kortoltés atszaka-
dasat bemutaté misorbdl a TV nézé
megtudhatta, hidba dlmodtak és
terveztek vizlépesSt ide a magyar
mérnokok 1911-6ta, a nép,
megmutatta, hogy itt mar csak az
torténhet amit 6k is jévahagynak.
Nekiink meghagyijék a jogot, hogy
kifizessiik a szamlat.

Barmely gazdasdgi és miiszaki
kérdésekhez értG szakember -el6tt
viligos, hogy az a kermany amely a
Baja Ferenc éltal benyijtott Ossze-
takolt komnyezetvédelmi torvény-
javaslat mogott all, elébb vagy utébb
nem ér 14 arra, hogy az Ur napjat
pihenéssel téltse, vagy megszentelje,
hanem kényszerintézkedések meg-
hozataldval lesz kénytelen a pi-
henésre szant id6t tolteni.

Coudenhove -Kalergi a Paneu-
répa Mozgalom alapité atyja irja
1931-ben megjelent Sztilin és tirsa
c. irdsdban:

wA b ig reménytel I
pdrosulva apdhﬁko. vezet. .Em't
mennél inkdbb pusztul a reménység
hajtoereje, anndl inkdbb kell a
bizonytalansignak, mint szocidlis
hajtoerdnek novekednic.”

Az Eurépa Uni6t megalmodo6
Coudenhove miive a két vilighdbo-
i kozott magyarul is megjelent. A

aktualitisira valé tekintettel, a
paneurdpasok a napokban kivanjak
az utcara vinni tjabb kiadasat.

A tarsadalmi parhuzam egysze-
rien megvonhats. Ma a totdlis
pénziigyi rendszer veszélyezteti gy
a személyes szabadsdgot, mint 1929-
ben Sztdlin dllamkapitalizmusa. Ak-
kor Lenin "egyenldség forradalma-
nak demagdgjai” fogtak kezet az al-
lamkapitalista eszmével, itt ma a
XIX szazadi manchesteri libe-
ralizmus lépett koaliciéra a kommu-
nizmus kidontott fizfajabél kinové,
magét szocidldemokrataként identi-
fikal6 hajtisokkal.

Ahogy akkor Lenin kovetGinek
a vilagforradalom, Hormnéknak most
a pénzigyi vilagrendszer szol-
galatdba kell dllni. Az orosz nép
hidba vivta az ki egyenléség forra-
dalmit, az allamkapitalizmust kapta
cserébe, a magyar hidba szavazott
egy dltala szocidldemokratanak hitt
partra, az egyre romlo gazdasdgi
mutaték hatisira a XIX szdzadi
manchesteri liberalizmus lett wrrd a
kormanyon.

Mindezt az ideolégiai eszmefut-
tatdst el6rebocsajtva megdllapithat-
juk:

A veszély abban van, hogy az
energetikai infrastruktira nélkul a
bejelentett intézkedések mellett,
nem biztosithats, hogy az ellatisbél
kiszorultak a tirsadalom szamira a
legdlis gazdasagban végzett értékes
munkéival megteremtsék létfeltéte-
leiket. Ha itt nem torténik valtozds,
akkor az intézkedéscsomagnak nem
lesz semmi hatdsa. Ennél nagyobb
veszély, ha a kormiény, bevalt
torténelmi példakhoz visszanyiilva

kozponti intézkedésekkel, bizva a
kormdnyra keriilt szakértelemben, &l-
lam bécsi mindent jobban tud
alapon elkezdi felszamolni az dltala
okozott problémikat. A legnagyobb
veszély akkor all el5, ha okulva a
torténelmi zsdkutcdkon, (Mussolini,
Pinochet) a kormény a bankok
sugallatdra valami egészen 4j kisér-
letsorozatba kezd, valami olyat tesz
amit eddig még sehol sem prébéltak
ki. (Ezt tette Pol-Pot) Egyébként ebbe
a nuifajba tartozik a fabol vaskarika,
a tiizesviz meg a szocialista-liberdlis.
Bar a tiizesviz a puskaporndl jobb
moédszernek  bizonyult az  in-

didnkérdés mcgo]dasaban

Az intézkedések indoka a
kialakult kiilkereskedelmi deficit, és
a pénziigyi egyensily helyredllitdsa.
Arra azonban nem kapunk vélaszt,
hogy:

Mi is okozta mindezt?

Miért nem indult meg a priva-
tizdcid utin egy egészséges termelés?

Miért van az, hogy mnem a
szlovikok bdsi erdmiive meg a csa-
torndja omlott dssze, hanem a mi szo-
cidlpolitikai rendszeriink?

Pedig valtig bizonygattik, a még
ma is ugyanabban a poziciéban lévé
szeizmicik, hogy a szlovak csa-
torndb6l még a cementet is kiloptik.
Aki madsnak vermet as.. tipikus
esete, hogy mig mi a szlovakokkal
kivantunk lebontatni megépitett ob-
jektumokat, akkor Bést, most Mo-
hovcét, arra kényszeriilink, hogy
sajat memzetiink szocidlis alapjait
szamoljuk fel.

Redlis Zoldek Klub Orszigos Civil Tarsadalmi Szervezddeés

1026 Budapest, Endrédi 5. u. 26. Tel.: (361) 135-0581, fax:271-7544
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Az nem megy, hogy ahol a Drava
egyik partian a horvatok halas-
tavakat létesitenck, ott mi a masi-
kon, a kormoranoknak védett
telepeket. Ha a kormordnokat véd-
jiik, akkor torédjiink bele abba,
hogy eleszik eldliink a halakat.

Ahhoz, hogy valahol a termelés
meginduljon alapvetGen harom
dolog sziikséges.

~ Biztonsagos és olesé szillitas,
beleértve az érték és drumozgassal
kapcsolatos biztonsagot és biirokra-
tikus eljarasok egyszeniségét is.

- Biztonsdgos és olcsé  ener-
giaellatas.

~ Képzett, megbizhaté és a si-
kerben is motivalt munkaers.

A miikod6 téke egyik helyrdl egy
masikra akkor telepiil, ha az 1j he-
lyen az el6zénél jobb feltételeket
taldl. A munkaerd, ha hagyjak
ugyanigy mozog

A magyar rendszervaltis para-
doxonja, hogy az ellenzék nem a
kommunista gazdasdgi rendszer te-
hetetlensége, az emberi kezde-
ményezést elnyomé hatalma ellen
lépett fel, hanem az ellen, amit a
rendszer maga is sikeragazatként
kezelt és mutatott be, azon teriiletek
ellen, ahol hagvta a szakembereket,
hogy olyan alkotasokat hozzanak
létre, amelyek a wvilig barmely
pontjan megalljdk helyiiket. Elek-
tronikai fejlesztésiinkkel nem volt
sok gond, hisz félvezetégyarunk
még idejében leégett, de a tomeges
lakasépitést, a metroépitést, a paksi
atomerGmii bovitését, a nagyarany
autépdlya programokat mi magunk
hagytuk abba. Igazi komyezet-
védelem helyett, amihez hozzatar-
tozna a hulladék és koztiik az el-
hasznélt akkumulatorok tjrafeldol-
gozasa, dkodemagogok szélltak meg
a pozicidkat, akik olymértékben
élvezik az 0j korméany bizalmat is,
hogy az éltaluk osszelapatolt kor-
nyezetvédelmi torvényjavaslat
kapesan az Antall és Horn kormany
szakképviselGi egymast dicsérgették
a T. Hazban.

Egy orszag, ahol nem hallgatnak
Teller Edére a nukleans és Mosonyi
Emilre a vizenergia és haj6zasi
kérdések kapcsin, az nem keriilheti
el a leépulésével egyiittjard kény-
szerintézkedéseket. Az oles6 szalli-
tas és energia nélkiil nincs struk-
turaviltas. Ha az energiara és iize-
manyagra tessziik az adét, akkor az
olvmértékben drigitja a termelést,

hogy nem lesz értelme annak, hogy
a termékeket itt allitsak el6. Petkd
mivek csédjét is részben a ki-
fizethetetlen villanyszamldk okoz-
zdk. Csokkenthetd, sét akir meg is
sziintetheté az elektromos energia-
felhasznilas, még ideologizalni is le-
het, hisz Magyarorszigon a
nagyaranyt villamositas a hiaromé-
ves tervben tortént, és az ener-
giapolitika a széncsatit is beleértve
prioritdst  élvezett a kommu-
nistiknal, mikozben &k a piroslam-
pas hazakat bezartik. Ténykérdés,
hogy a rendszervaltas lét.hato jelei a

lonok megjelené és
egv vizerémiiépités leallitisa voltak.

Addig mig a lakossag nem kény-
szeriti kormédnydat az energiapolitika
ujragondoldsdra nem varhat6é vil-
tozas. Mi azt mondjuk, minden ma-
gyar polgirnak, aki tisztességgel
hajlandé dolgozni, joga van ugyan-
annyi elektromos energidra, fitott
szobdra, tanteremre mint egy oszt-
raknak. Bizunk a demokracidban, és
abban, hogy erre nemcsak a vélasz-
topolgarok jonnek ra 1998-ban,
hanem még elétte a honatydink
tobbsége is. Legaldbb is azok, akik

ugy  érzik, tdbbel tartoznak
vilasztéiknak, mint a bankoknak.
Pilos Laszlé

thmwkpmmknbbmhagym h k Eurdpa kizepén a
93.000 kom? terilletii rezer igy kitintetéseinket sem burgban
vessziik dt. Szdmunkra a Iegnagynbb elismerés az, ha msznjelust
arrdl, hogy meghallgatnak benniinket. A reprodukidlhatd er kkel
aldtdmasztott ellenvéleményeket is szii fogadjuk. 5: kra legtobbet
a munkinkkal foglakozé olvasdi visszajelzések jelentik, lyekbil egyet
kozkinccsé tesziink.

Tisztelt Juhos Ur!

Mindenekel6tt koszonom kedves figyelmességét, kiadvanyuk néhany
szamanak megkiildését és persze a januar / februari szém 7. oldalin
kozolt Széchenyi idézetet.,

Egyvéni korulményeim gy alakultak, hogy csak az utébbi napokban
volt érkezésem a kiadvanyok figyelmes elolvasasdra. Nagy oromomre
szolgdlt az a felismerés, hogy mennyire ‘meggy6zédésem szerintiek a
kozleményiikben kifejtett nézetek. Nem csak — sét, most nem is elsGsor-
ban - a vizlépcsG, vizpétlas szifkebb korre korlatozod6 kérdéskorre gon-
dolok, hanem sok masra is. Az energiaproblémdk egész halmaza, a
Aenntarthat6 fejlédés” gondjai, a politikusok amatér szinvonali okos-
kodasai... kiilén emlitem a j6zan hangvételt, az érvek erejébe vetett hitet —
hiszen ezeknek az ellenkezjét oly sokszor  tapasztalhatjuk mas
szovegkornyezetekben. Mindezek folytin eziton (is) biztositom Ont
nagyrabecsiilésemrél és - ha agy ad6dik - szakmai timogatédsomrol is. El
tudom képzelni, hogy adott esetben hasznilhaté véleményekkel tudnék
kézremiikodni a kornyezetvédelem érdekében.

A héten véget ért ugyan a ,fenékkiiszob igy”, bar kérdéses, hogy
val6ban véget ért-e és, hogy egyaltalan hol lehet azt mondani, hogy végre
itt a vége. De barmi is a ,politikai” helyzet, biztosan nem lehet elégedet-
ten hitradélni és megpihenni. Meggy6z6désem, hogy pl. a vizp6tlas ide-
iglenes megoldasa iigyében sikeriilt a legrosszabb (mert eredménytelen)
véltozatokat elkeriilni, am mégis itt all elSthink a sokkal nagyobb
kérddjel: és hogyan tovibb? Most kellene a legnagyobb sebességre
kapcsolni, hogy idejében legyenek életképes véltozataink minden reélisan
lehetséges ,hagai” dontés esetére. Biznunk kellene, hogy nem a legked-
vezétlenebb viéltozatot fogjuk majd ki — mint oly sokszor térténelmiink
soran —, de még erre az esetre is kellene a fi6kban tartani valamilyen kész,
kidolgozott magatartasi stratégidt (miszakit, gazdasagit, politikait). Ne
akkor kezdjiink majd kapkodni!

On tud arrdl, hogy hol tart ez a munka? Es, hogy kinek a gondjira van
bizva? Szivesen venném miel6bbi vélaszat.

Baratsdggal iidvozlom: Varga Laszlé (Gyér)

Redlis Zoldek Klub Orszdgos Civil Tarsadalmi Szervezédés
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Levél a Bizottsaghoz

dr Barith Etele tir, elndk targy:
Kémy édelmi és Teriletfejlesztesi Bizottsig komyezetvédelmi torvénytervezet
Orsziggyiilés
.
T. Elndk Ur!

A Kémyezetvédelemrd] sz6lé torvényjavaslatot (T/196. sz.) olvasva egy
olvan kémnyezetvédelmi elképzelés bontakozik ki, amely az ember génjeibe
oltott faj és létfenntartdsi 6szton ellen kivan hatni kdmyezet védelmében, a
mérlegelés lehetdsége nélkiil. A tervezet ui. nem veszi figyelembe, hogy az
ember a Foldon valé megjelenés 6ta harcban van a szervetlen és az él6
kornyezetével. Azt a maga érdekei szerint prébalja formdlni és felhasznalni.
Az ember ezt tette a paradicsomban is a Biblia szerint, amikor hozzinylt a
természetben term@ almahoz, amiért az Isten az eredeti biinnel sijtotta.
Kés6bb - mivel Isten végteleniil boles - réjott, hogy ha & oltotta az emberbe
a gének 1itjan a faj és létenntartds osztonét, akkor az ember eredeti biinét
meg kellett bocsétania és kiildé Jézust a biinok bocsénatéra.

A torvényjavaslat az emlitett kornyezetet - azaz minden tudds almajat -
kivinja megvédeni az embertS] drékéi, mérlegelhetetlen szabalyokkal,
amikor:

- biztositani akarja a kornyezet megdrzését [1§ (1) ] -

- vissza akarja éllitani természetes dllapotat [4§ k]

- helyre akarja 4llitani a kdrosodott kérnyezetet [8§ b]

- nem tarja elfogadhaténak a talaj természetes mindségének karositasat
[15§ ] (1)]

A torvényjavaslatbdl természetesen nem deriil ki, mit jelent a megorzés
fogalma, mit a természetes dllapot, mit neveznek kirosoddsnak és mit termé-
szetes -mindségnek.

* Az idézett pontok szészerinti jelentését tekintve az ember élettere beszi-

kiil. Felvet6dik a kérdés, ha a kornyezetet megérizzik, egy szaporodo tdrsa- |

dalomban lesz-e hol laknia az j jovevénynek. Az esetben viszont, ha helyre
akarjuk 4llitani a természetes dllapotot, akkor le kell bontani Rézsadomb
villdit és fakkal, med kkal tel, i be helyiiket. Karositjuk-e a
talaj természetes minGségét, ha kultimovényeket termeliink rajta és nem
hagyjuk a gazt elburjanozni? Persze mondhat6, hogy nem kell mindezt s26
szerint venni. De szinte minden térvénye a Hdznak, mit septében dssze-
takolt, nélkiilozi a szavak silyat, folvamatos magyardzatra és médositésra
szorul. A kérnyezetvédelmi torvény az elmilt évek torvényhozéi féremunka

kkel, ke

sorozaténak bizonnyal az egyik disze lesz. A tervezet egyébként énmagénak |

is ellentmond, amikor igénybevételi, kibocsdtdsi, szennyezettségi hatdrér-
tékekrdl beszél, hiszen ezek miatt a kérnyezet biztosan vdltozik, tehdt nem
lehet meg6rizni és visszadllitani a természetes llapotot. A kérdés csak az,
kinek és milyen hatirértéket engedélyez? Ezzel mdr is a korrupcié meleg-
dgydndl vanmak a térvényhozok. Egy torvémy nem lehet népi irodalmi mi,
aminek mondanivaldjdt az olvasé értelmezheti.

Az, hogy a térvénytervezet emberellenes azt maga a szoveg mondja ki a
Részletes Indoklas 2§ és 3§ -hoz fiizott Magyardzatéban, ahol is az taldlhato,
hogy a torvény "nem emberkozponti”. A honatyék ugy latszik nem tanultdk

meg az elmilt idészakok torténéseibdl, hogy az emberek meggydzése |

nélkiil, az ember génjeibe oltott dsztone ellen tartésan torvényt, de még
diktahirat sem lehet fenntartani.

A torvény céljaként tehdt nem lehet a mindenek felett 4ll6 komnye-
zetvédelmet deklardlni [az ilyen megkozelités egyébként is a diktatirdkra
jellemzd], hanem azt, hogy a kérnyezetvédelmi torvény az ember és a kor-
nyezet lehetd harmonikus kapcsolatanak kialakitdsat szolgdlia a két fél
egyiittiétének az elérhet6 maximalis idejére, amely bizonyos, hogy nem
végtelen. Ennek elérése érdekében a Térvény céljai és alkalmazhatd
eszkozei nagyon pontosan kell hogy, megfogalmazva legyenek. Vigyak és
Ghajok nem torvénybe valdk.

Tisztelettel

Juhos Laszlé

| AS.A. siker Vérpalotan
Februar 11-én Székesfehérvirott
tartott sajtétajékoztaton kaptak a
sajté psszegyilt képviseldi tajékoz-
tatdst az AS.A. Magyarorszag Kft
1jabb sikeres munkairdl. Ez a cég
nyerte a Bakomy Metal Kft altal
atvett, folhalmozott majd engedély
nélkiil tarolt, kornyezetre veszélyes
hulladék megsemmisitésére kiirt
palydzatot. A munkdkra a pénzugyi
fedezetet a Kornyezetvédelmi Alap-
bél a Kémyezetvédelmi és Teriilet-
fejlesztési Minisztérium biztositotta.
A sajtékonferencian az ASA. a
munka egyik szakaszanak sikeres
befejezésérdl szamolt be. A megsem-
| misitett anyagok kozott kldrpikrin
(veszélyes harci anyag) is volt. A
sikeres akciénak természetesen min-
denki érill. A kérdés csupan az,
hogy a szdmlat miért nem az 1993-
ban felszamolt Bakony Metal Kift.
fizeti. A dolog irénidja, hogy a Kit.
vezetGinek felelsségét nem &l
lapitotta meg birGsdg. Vajon miért?
Lehet, hogy a hazai vallalkozasi
vagy netin kornyezetvédelmi jog-
ban van a hiba? Vagy a joggya-
| korlatban? Igaz, ez mar nem is csak
| a kornyezet, hanem az ember
| veszélyeztetése és az el nem végzett
munkaért felvett pénz kérdése.
Olvan kukacos, vagy magyarra
forditva gilisztas tgy.
. Szivesen helyt adunk kiad-
vinyunkban a KTM jogaszainak.
Varjuk valaszukat. [T.A.]

Réthy Lészl6 akadémikust, ismer-
tebb nevén LOWI ARPAD-ot juttatta
esziinkbe az a Magyar Tudoményos
Akadémia 4ltal ISBN azonosité
nélkiil kiadott 250 oldalas kiadvany,

ami

ANNOTALT BIBLIOGRAFIA
ABOS. vizL

Hﬂxuu'rmm
cimmel jelent meg.

Réthy Laszlé az Akadémia
akkoriban kiadott magyar nyelvi
értelmezé szotirdbol hidnyolt egy dl-
taldnosan hasznalt kifejezést ami
fogalomm4 magasztosult. A kiad-
vanyban Mosonyi Emil nevét nem
| taldltuk. Igy a véleményiink errdl a
| kiadvanyrél az amint Réthy Lészlo
| LOWI ARPAD néven szedett versbe.
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Ora et labora, ezer éve az Egyhaz tette szabad emberhez méltova a termelé munkat, és ma sem
nélkiilozhetjitk timogatasat, egy uj kornyezetbarat tarsadalom felépitésében.

Hol vagytok mai cisztercita baratok?

A torténelem arra tanit, hogy vol-
tak a keresztény egyhdzaknak
korszakai, amikor Eurépdban a tech-
nikai-tarsadalmi véltozasok f6 moz-
gatoi voltak. Ismeretes, hogy a 9-10.
szdzadi agrarforradalom eredmé-
nyeként az ezredfordulét kévetden
jelentésen  javult az eurdpai
népesség élelmezése, minek kovet-
keztében hatalmas népességrob-
banas kovetkezett be. A terméfold
kevés lett a népesség eltartasira.

Ezer esztendeje 995-ben hirdette
meg a clermonti zsinaton II. Orbdn
péapa a Palesztindba vezetS hadjarat
gondolatit. Szavai hatdsara szamo-
san keresztet varrattak ruhdjukra és
megfogadtik, hogy a Szentféldre
mennek. Orbdn pdpa gyujté
beszédében mondja: ,Semmi se tart-
son vissza benneteket, sem vagyon,
sem csalad. Orszigaitok minden
oldalrél koriil vannak zirva, magas
hegyek veszik koriil ket tivol a
tengerektdl, és szikek egy ilyen
nagy lakossig szdmaéra.” Tehat
nemcsak a Szentfold visszaszerzése,
hanem fildi okok (a termelGerdk
egvik legfontosabbika, a termdfold
korldtos voltanak folismerése) is
késztették erre a lépésre a papat.

A népességrobbands 1j tdrsa-
dalmi-, szellemi mozgalmakal jart
egyitt, tobbek kozott Gj szerzetes-
rendek létrejottével. A Szt. Benedek
rend megijitasat célul tizé ciszter-
citdk (1098) lakatlan mocsarakat,
erddségeket kaptak adomanyul. Ok
ezekel termévé tették, ezdltal kiter-
jesztették a lakhaté tertileteket (ez
mai szemmel természetesen Oriasi
kornyezetpusztitds). Papi hivatisuk
mellett kézi munkaval, foldmive-
léssel, allattenyésztéssel foglalkoz-
tak. A mezGgazdasag mellett 1j
iparagakat hoztak létre. Endrei Val-
ter irja ,,A kdzépkor technikai forra-
dalma” c. tanulmanydban, hogy a
vizenergia  hasznositds robbands-
szerd elterjedésének vagyunk tanui
a X-XIL szazad sordn. A vizenergia
alkalmazasa harmadfél szazad fo-
lvamén kiterjed a termelés szinte
minden energiaigényes teriiletére. A
XIIL szazad végi (Nyugat) Eurépéra
vonatkozé becslések mintegy 200
ezer vizimalommal szamolnak. Egy
XIL. szazadi angol adat szerint egy
vizimalom &tlagosan 6tven csalad,

mintegy 300 személy szikségleteit
latta el. A technikai djitasok til-
nyomé tobbsége a laikus testvérek,
régi <izes magyar megnevezéssel
parasztfriterek mive volt. Az 4j
erdgépek e korban mintegy 10 milli6
ember nehéz testi munkéjat valtot-
tak ki. Eredményeként eltintek a
rabszolgdk, tehit a tarsadalom jelen-
tésen elGbbre léphetett a huma-
nizalds, a demokratizilas atjan.

Nem lett gond a munka-
nélkiliség sem, hisz Isten dicss-
ségére a ,munkanélkiliek” hada
épitette fol a kozépkor szdmos cso-
délt épitményét. Ehhez a tome-
geket az Egyhdz mozgésitotta, sét a
koltségek jelentés részét is 6 gyij-
totte Ossze.

A technika fejlédése, killonosen
a vas iranti igényt fokozta, és
szamos 1j lelShely felkutatasat, kiak-
nazasit eredményezte. A tridenti
zsinat (1095) azzal, hogy biztositotta
a bdanyamunkdt véllalok szamdra a
szabad munkahelyvalasztas, s6t a
tulajdonlds jogit is, ezzel a pol-
gdrsag kialakuldsat segitette .

Alig egy szdzad multin tobb
mint 1800 ciszeercita kolostor volt
Eurépaban. Ezek mind-mind a tu-
domdny és ipar centrumai. A ciszter-
cita kolostorok életét a nagyfokn de-
mokricia, a munkdban valé teljes
egyenlGség jellemezte, amely neve-
16leg' hatott a kozépkor tirsadal-
mara, mert nagyban novelte a
munka szocidlis értékét és megbe-
csiilését. Ahol csak megjelentek a
ciszterek mindeniitt ésszenibb fold-
miivelés, sz6l6- és gyumolcster-
melés, céltudatos dllattenyésztés,
réviden szélva magasabb szintid

gazdasagi kultira sziiletett. E kolos-
torok egyben a kultira kézpontjai, a
megijulé kozépkori szellem hir-
detdi is lettek. Az apatoknak évente,
majd hdromévente meg kellett
jelennick az anyakolostorban és
részletesen be kellett szimolniuk
munkidjukrélrdl, igy az djabb fejle-
ményekrdl is tudomasuk volt, ez
egyben egyfajta tovdbbképzést is
jelentett. Igy a ciszcercitik mintegy
a polgdrosodds motorjai lettek. Az
Egyhdzaknak késébb is Oridsi
szerepiik volt az Eur6pa-paradigma
létrejotiében, az eurdpai térsadal-
mak  munkakultirdisnak kialaki-
tasdban. Ez utébbira az emlitetten
til a protestans egyhédzak is példat
adnak. A protestins ideologia tette
lehetévé, hogy a kozpontositott,
papokra épitett katolikus kollekti-
vizmust felvdltsa a jobb hatdsfoki
egyéni kezdeményezésre, és kapzsi-
sagra épit6 rend. A protestins mun-
kaetika ma is pozitiv fogalom.

Ma nem a természet erdi elleni
fellépés, nem az erddirtds és nem 1ij
telepiilések létrehozdsa szolgdlja az
embert. Eppen ellenkezSleg. Sziik-
ség van arra, hogy pl. a mezégazda-
sagilag nem, vagy nem hatékonyan
miivelhetS teriileteket visszaerdd-
sitsiik. Aki e hazdban nyitott szem-
mel jér, az tudja, hogy erdGsitésre
oridsi teriiletek akadnak Ma épp-
gy adomiényba/haszndlatba kap-
hatnanak az egyhdzak ilyen
teriileteket erddsitésre, mint régen
ellenkez6 célra. Az Egyhdzak oridsi
tomegmozgatdsi, oktatdsi tapasz-
talatait sem nélkiilozheti a kornye-
zetrestauraci6 feladata.

Téth Almos

Czelnay Rudolf A nemlinearis globalis feladvany,

(Magyar Tudomény 1994. 10.) a fenntarthaté fejlédés elvérdl, a riéi cstics
sikertelenségének nagyon is gyakorlati okair6l gondolkedik. & a
fenntarthaté fejlédés elvét gyakorlatiatlan tj etikdnak nevezi, amely lat-
szatra tulajdonképpen vesztésre van itélve. Azonban a kereszténység
szintén teljesen gyakorlatiatlan etikajénak -aminck a formdlis logika szabdlyai
szerint vesztenie kellett voina- gySzelmét hozza fol példinak arra, hogy az
Gkeresztények, akiket ,kegyes, egyszeni életszemléletinek, mely szeren-
csés mértéki tudatlansaggal pérosult” jellemzett, a ,fejlédés legértéke-
sebb eszkozével, a kereszténység teljesen gyakorlatiatlan etikajaval”
ajandékoztik meg az emberiséget. Czelnay a zoldeket, az alulré] épitkezd
26ld mozgalom aktivistdit tekinti olyannak, akik ,megengedhetik ma-
guknak, hogy mell6zzék a gyakorlatias szempontokat. Ok szemeiket a
végsé dolgokra figgeszthetik”, s igy gy6zelemre vihetik az agyet.
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prof. Nemcsok Janos |
beszédének zaromondatai. |

En nem egyeztettem a kovet-
kezdket, sem a kormannyal, sem a
miniszter urakkal, de mint fiigget-
len, autoném képviselG szeretném |
elmondani a kovetkezd eretnek
gondolatot is:

Oriasi allami adéssagaink van-
nak. Jon hozzink a pénz a Phare-
programbél, jon hozzank innen...
Nem kellene-e, emberek, elgondol-
kodni azon - nem az édtiitemezések-
161 beszélek - hogy ha az adéssig
egy részét kormyezetvédelmi beru-
hézasokra forditjuk, egy elnylt, 6t
tizéves tdvon vajon nem lehetne-e
azt kémi, hogy irjdk le az adds-
sagunkbél? mert ez egy olyan lehe-
tGség, ami elGsegiti, hogy az Eurépai
kozosséghez csatlakozzunk.

En ezt nem kozgazdaszként,
hanem egyszerii egyetemi tanarként
mondom, biolégusként. Hogyha
bardolatlan és szakszeritlen ez az
utébbi véleményem akkor elnézést
kérek, de az elemi logika azt
koveteli, hogy itt a tisztelt Hazban
errél a lehetdségral is beszéljunk, és
ne keriljik meg ezt a kérdést
tabuként ebben a vonatkozasban

Mosonyi Emil levelébdl

Kedves Levelet kaptunk a professzor 1irtél, és kotelességiinknek
tartjuk, hogy levelének a kozérdekl6dés szamara jelentds részét
kozreadjuk. ’

A honatyék felelssségérdl az a véleményem, hogy mésképpen
dontenének szimos kérdésben, ha nekik kellene megfizetnick a
meggondolatlan, populista és szakszeriitlen dontéseikbd] szdrmazo
Kért, s nem a magyar népnek. Nem éltalanositok, vannak értelmes
honatyak is, de 6k nem érvényesiilnek a hangos, er6szakos oppor-
tunistdkkal szemben.

Szilvassy Zoltin szakmailag kitinG és kifogéstalan német nyelven
(amiért killén vas-tapsban részesiilt) megtartott eléadasaval kapcsola-
tos - lapotokban megjelent - megjegyzéseitek helyesek. Sajnos sok
primitiv, tudatlan és fellengz6 ember képviseli szanalmas médon ha-
z4nkat kilféldén. Itt sem ltaldnositok, mert nagyszerd személyek
szereztek elismerést kiviil a hazan az orszignak és a magyar népnek.
(Csak a sajét szakteriiletemrdl: Prof. Karadi (USA), Prof. Pélffy és
Német Arpad (Svéjc), Dr. Ubell, és Prof. Bardossy (Németorszag),
Kovécs Zoltéan (Délafrikai Koztarsasag) Prof. Sz6llési-Nagy (Unesco)
néhai Jolankai Gyula (Réma), Magyari Judit (Uj-Zéland), stb.)

Persze néhény hangos emigransnak érdemes volna a maltjat és
emigracijanak okat firtatni, mert tapasztalatom szerint sokan van-
nak idekint, akik szélséséges éllaspontjaik és tetteik miatt me-

- nekiiltek el, (nyilasok és sztalinistdk, vagy azok hasonlé mentalitdsa
leszarmazottai) keresve a feledés homalyat, s itt mint demokratik
biiszkélkednek a j6hiszemii befogadé népek elétt.

A levél mellékleteként megkaptuk a professzor Gr németiil pub-
likalt cikkét, a kornyezetvédék felelGsségérdl.

sem. Koszonom a figyelmiiket. A cikket teljes terjedelmében publikini fogjuk
(Taps mindkét oldalon.)
A Redlis Zoldek Klub is azt kivéanja, hogy ne legyenek tabuk, Redlis 2004 Alternaitiva
és ne lehessen olyan, egyértelmilen a kérnyezetvédelmet szolgdlé A Reilis Z5ldek Klub kéziratként
beruhéz4sokat mint a szemétégets mivek, akkumulator Gjrafeldol- |  yizreadott tijék EPETEEE
goz6 iizem, és a vizerémivek, mint kérnyezetszennyezdt bedllitani. gatéink szi A tijil
A ma hivatalosan kévetett 6kofasiszta logikdban a kéztisztasagi val- az elndkség llitja dssze a ren-
lalatokat és az utcaseprdket kell birsigolni, mert azok munksja | delkezésrebocsijtott anyagol a sajté
valamint az elektronikus médiik

hozza létre a szeméttelepeket. Itt csak Ady Endrét olvasva lehet vi-
gasztalédni, hiszen az 6 kordban sem mentek jobban a dolgok, a

kotelezdként mgtanult két idézet ma taldn aktuslisabb mint akkor. noulli térvényei szavatoljik.
o Lapunkat tijékoztatisul eljuttatjuk
Dunéftak Oltnak egy a hangja, tagjain roeT
Morajos halk, halotti hang kazélet formiléinak.
Arpad hazajaban jaj annak ki Minden hasznos otletet és timogatist
Nem ur, és nem bitang..... koszénettel fogadunk.
Otthon bolondjét jarja a vilag, s
Majmos zavaros perces hittelen. Reilis Zoldek Klub
Nagy silyos almok kiteritve lenn, )
Es fenn zirés olesé kis komédiak. Orszégos Térsadalmi Civil
Szervezadés

Ilyen dlmunk volt 1911 6ta Nagymaros, de mi hissziik, hogy lesz,
és az lesz a magyar feltdmadds, mikor hazink lakossiga a kimiivelt
emberf6k sokasdgaként, ismerve a természet torvényeit nem ddl be az
idegen érdekeket szolgil Gkodemagogidanak.

Addig marad a balsors, és kizben virhatunk a hagai itéletre.

alapjan. Kéziratunkban megjelent tijé-
koztaték hitelét Newton, Joule, Ber-
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