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A Reilis Zoldek Klub kérnyezetpolitikai lapja

Ma amikor Klubunk diszelnokét
Mosonyi Emil professzor urat ko-
szontjiik 85-ik sziiletésnapjan, halat
kell adnunk az Istennek, hogy e
szazadban a balsors nemcsak a perc
emberkéket hozta a nyakunkra, de
Isten akaratabol olyan hazafiak is
hosszii munkis életet kaptak, mint
Habsburg Ott6, Teller Ede és
Mosonyi Emil. Az oOsszehasonlitas
nem onkényesen kiragadott, hiszen
Habsburg Ott6 a politikiban az
Furdpai Unié létrehozasaban, Teller
Ede a magfuzioé teriiletén, a globilis
egyenstlyt biztosité hidrogénbomba
megalkotdsdban, mig Mosonyi Emil
a kornyezetvédelemben, a megtjulé
vizenergia alkalmazasanak kimun-
kélasdban alkotott nemcsak honi, de
torténelmi léptékben is jelentdst.

Koziilik legtovabb Mosonyi Emil
dolgozhatott  itthon, hisz  mig
Habsburg Otté mar hatéves koraban
szamiizetésbe kényszerilt, addig
leller Ede még itt jart iskoldba.
Mosonyi Emilnek az is megadatott,
hogy munkissagaért 1953-ban Kos-

. unk diszlnéke
Dr. MOSONYI EMIL

professzor 85 éves

A magyart nemcsak Trianon, de
anndl sokkal rosszabb is sijtotta eb-
ben a szazadban, az, hogy képtele-
nek voltunk felismerni a valédi ér-
tékeket, és elismerni a kozottink és

suth dijat kapjon és résztvegyen éle-  értiink  él6k  jakaratit, szellemi

te nagy alma, a nagymarosi erSmii  nagysagat.

tervezésében. A mindent kigiinyolok, mindent
értéket | bolék Habsburg Ottébol
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magibol, mig Mosonyi Emilnek a
munkidjiabél  kredltak lejiratdsdra
szauruszt. Hidba tettek keresztbe, ha

Béblinger Bote, 4-IV-79

a szitkségesnél tobb aldozattal is, ha
sokkal tobb raforditassal is, de a dol-
gok a nagyok dltal mulatott Os-
vényen haladtak tovabb. Az Eurépa
Uni6é ma 15 tagillamdval, benne az
egységes Németorszaggal és
Ausztridval a vilag legbefolydsosabb
gazdasagi hatalma. A vizer6miivek
és gatak nemcsak a Dunéan, de a
vildg sok mas foly6jan is elkésziltek
és épiilnek, hogy tiszta energiaval és
az életet ad6 vizzel lassik el az em-
beriséget. A Nagymarosra tervezett
erdmii is épiil, igaz még nem az ere-
deti helyén, hanem Bécs belva-
rosatél ot kilométerre Freude-
nauban.

A Reilis Zoldek Klub azt kivanja
Diszelnokének, hogy miutan a habs-
burgszauruszhoz hasonléan szét-
foszlik a dunaszaurusz legendaja is,
egyiitt avassuk fel Nagymaroson az
er6miivet. Habsburg Otténak szu-
letésnapjara kivanjuk, hogy magyar
kozjogi méltésagként érje meg azt a
napot, amikor nemcsak hazank, de
a Szent Korona tobbi orszdgénak
valasztott képviseldi is helyet foglal-
hatnak az Eurépa Parlamentben.

Magunknak csak annyit, hogy
senergelikai szakembereink” mielGtt
a jovénket behatarolé dontéseiket

.meghoznak, hallgassag meg Teller

Ede véleményét is.

A masik
szaurusz
1979-bal

PANEUROPA JUGEND
Michen 1982
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Magyarazat helyet ogy részletet kdzliink a
Paneurépa Mozgalom alapitéjanak
magyarul ismét megjelend miivébsl.

haskntt
g az elndh

Coudenhove-Kalergi
TOTALIS ALLAM-TOTALIS EMBER
(1937)

A szegények gy(ilolete a gazdagok el-
len addig él, amig a nyomorusag.

Amig az emberek kénytelenek éhezni,
gy(ilbini fogjak azokat az embereket, akik
lakomazhatnak.

Amig az emberek kénytelenek
fagyoskodni, gy(ildini fogjak azokat az em-
bereket, akik prémes bundaban jamak és
meleg szobaban dinek.

Amig az emberek hajléktalanok,
gyiléini fogjak azokat az embereket, akik-
nek van hova lehaijtani a fejiket.

Olyan egyszeri logika ez, hogy értel-
metlen és szégyentelies logika tele
bendével az éhezBknek a tarsadalmi békét
és a gazdagok elleni harc megszintetését
prédikaini.

Az osztalygylilolet mask oka a rab-
szolgasag: mar tudniilik a rabszolgasag
modem formaja, amely ma millié és millio
emberrel naponta nyolc drdn At
szamtalanszor végezteti ugyanazt a
mozdulatot a futészalag mellett, hogy ne
vesszenek éhen csaladjukkal egy(tt.

Mint ahogy az éhezék gydilolik a jolla-
Kottakat, Ugy fogjak mindig gy(ildini a rab-
szolgdk a rabszolgatartokat Nem a
mandizmus taldita ki az osztalygy(iloletet,
hanem az osztalygy(idlet taldlta ki a
manxizmust, Az osztalygyiloletet csak egy
madon lehet megszintetni, Ugy, ha meg-
sziintetik a nyomort és a rabszolgaséagot.

Nem a mandizmus a nyomor és rab-
szolgasag elleni harchoz valé fegyver,
hanem a technika.

Mieltt a modern technika lett volna,
kellett, hogy égaljunk alatt nyomor legyen,
mert nem volt elég élelmiszer, hogy min-
denki jollakhasson, elég ruhanemd, hogy
mindenki ruhazkodjék, elég haz, hogy min-
denkinek fedél jusson. Miel6tt a modemn
technika lett volna, kellett rabszolgasag-
nak lenni, mert az dletet a kultirat, a
gazdasdgot az ember tesli ereje tartotta
fenn. Nemcsak Roma hataima, de Athén
szabadséga is rabszolgamunkan nyugo-
dott; a rabszolgak felszabaditdsa a kultira
ongyilkosséga lett volna.

Elészdr a technika adott ra médot,
hogy a termelés fokozasan megtérjon a
nyomor, s az ember testi erejét a termé-
szeti erdk rabszolgasaga potolja.

ATOM- vagy GREEN-peace?

Hogyan védjitk meg a vildg éghajlatit a szén, kéolaj és foldgiz
haszndlatinak besziintetésével
cimii Greenpeace tanulmanyrél

A LELEGZET 1995 jilius-augusz-
tusi osszevont szima 20 oldalon,
mellékletben kozli a Greenpece ta-
nulmanyt Kosztoldnyi Istvan fordi-
tasdban.

A neves szakemberek és intéz-
mények 4ltal osszedllitott tanul-
manynak alapvet6 hidnyossiga,
nem arrél szél, ami a cimben szere-
pel. Jobban illenék hozzd ez a cim:

Hogyan értékesitsiik minél jobb
idron a feltirt és kitermelésre
eldkészitett foldgizkészleteket.

A téma irint érdeklédGknek
javasoljuk a tanulmény figyelmes
olvasasat, részleteiben nem all mé-
dunkban foglalkozni vele, itt csupan
az altalunk javasolt cim aktualitisat
alatamaszto részeket kivanjuk
megyvildgitani.

A figyelmes olvasé, hamar észre-
veszi a tanulmény ellentmondasait.
A cim, FEMF betisz6 jelentése
Fosszilis Energiahordozoktl Men-
tes Fogatokonyv, mar maga ellent-
mondast takar. A LELEGZET-bél
vett szoveget idézdjelek nélkiil délt
betikkel adjuk kozre.

... @ Greenpeace megrendelt egy ta-
nulményt a j6vé energiaforrdsairdl és
azok éghajlati hatdsairdl egészen a XXL.
szdzad végéig. A tanulminyt a Stock-
holmi Kérnyezetvédelmi Intézet Tellus
Intézetben  taldlhaté  Bostoni  Koz-
pontjdnak elemzdi készitették mds fiig-
getlen  szakértdkkel  egyiittmikodoe,
mint példdul Michael Walsh, Paul
Waide és Roger Kayes. A tanulminy egy
Fosszilis  Energiahordozokts] Mentes
Forgatékinyvet (FEMF) mutat be, ame-
lyet a Greenp dltal bott
korldtok kézétt alakitottak kl. Ezek a
korlitok az atomenergia hasz-
nﬂatmk Mm-lg és a fosszilis ener-

d ilatdnak 2100-ig

rmtémf megsziinése voltak. ..

..A FEMF nem a Greenpeuce
M!omésa a jooérdl. A Greenpeace
véleménye szerint valdjdban a fosszilis
energiahordozok haszndlatinak még egy
¢évszizadon keresztiili folytatdsa rend-
kiviil silyos kirosodist okozhat az ég-
hajlatban és a vildg él6 rendszereiben.

Kérdésiink: ha a Greenpeace a
CO2 kibocsdtas minél drasztikusabb

mérséklése mellett van, akkor miért
nem azzal a feltételezéssel rendelte
meg a tanulmdnyt, hogy 2010-ig a
fosszilis és 2100-ig a nukledris ener-
gia alkalmazésat kell megsziintetni?

A dolog kisértetiesen hasonlit ah-
hoz, mikor az Antall kormény azzal
a feltételezéssel rendelte meg a hol-
landoktél a Duna hajézhatésagat
vizsgilé tanulményt, hogy a duz-
zaszlas nem vizsgélhat6.

A tovibbiakban sz6 esik a tanul-
mény osszedllitdsa sordn figyelem-
bevett technol6giardl is:

Technoldgia.

Az atomenergidt gyorsan le kellene
épiteni kérnyezeti hatdsai, a biztonsdgi
kockdzat és a fegyverkezésben jitszott
szerepének veszélye miatt. A FEMF sze-
rint ezt 2010-ig kellene elérni. A
megiijuld energiaforrdsokat fokozatosan
be kell vonni az energiatermelésbe, bdr
néhdmyuk mint példdul a nagy léptéki
vizerdmifvek, a hulladékégetés és bizo-
nyos tipusii erddtelepitések kérmyezeti
okbdl kimarad a sorbél. A tanulmdny a

szénlevdlaszté technolégidkat sem vette
figyelembe. Léteznek mudszaki megol-
ddsok a fosszilis  energia-hordozék

elégetésekor kibocsdtott égéstermékekben
taldlhaté széndioxid megkdtésére, de
ezek életképessége még bizonyitdsra vdr.
Semmilyen 1  technolégidt vagy
mulszaki dttorést sem tételeztek fel a ta-
nulmdny céljaira, bér a meglévd tech-
nolégidk folyamatos fejlédését témyként
fogudtik el, és lényeges javulist
feltételeztek az okolégiai mezdgazdasdg
elterjedésében is. Az 1ij megiijulé rend-
szereket akkor fogadték el, amikor azok
netté  gazdasdgi  haszonmal  vagy
minimilis tobbletksltséggel jdrtak.

A vilig primer energia-
fogyasztisdra vonatkoz6 abran be-
mutatott elérejelzés szerint az alkal-
mazott szamitégépes modell igen
korrektiil a j6zan paraszti ész dltal is
eldrelitott eredményeket adja. Ha
sikeriil a média éltal befolydsolt koz-
véleményen keresztiil kell§ nyomast
gyakorolni, és ledllitani az atom-
erdmiiveket, akkor ennek hatdsa
egy 2030-ig elhiiz6d6 valsag lesz. A
vilsdg szamitégépes modell nélkiil
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is nyilvinvalé, hisz az emberiség
egy olyan technolégiarél mond le,
amelybe rengeteg szellemi és anyagi
erdforrast fektetett. Es mindez a
lemondds nem az elfogadott piaci
szabalyozas, hanem egy politikai
jellegii diktdtum miatt torténik. Ez a
lemondas kilondsen  érzékenyen
érintené nemcsak az eurépai atom-
hatalmakat, de a volt KGST-al-
lamokat, koztiik Magyarorszagot,
ahol az atomtechnikai szakem-
berképzés nem maradt el a nyugati
mogott.

A nukledris energiatél valé
félelem még magyarazhato, bar ha
mindez val6s lenne, akkor most
Japan nem rendelkezne 49 atom-
erdmi blokkal, aminek kapacitisa
40531 MW és nem termelne 254 mil-
liard kWh elektromos energiat ezek-
ben az erémiivekben. Arra, hogy
eszikkbe se jut atomerSmiiveiket
ledllitani, bizonyiték az 5 épités alatt
allo egység, aminek kapacitisa 4990
MW (két és fél Paks).

A kovetkez6 mondatban mar
leplezetleniil jon elé a 16lab, misze-
rint: ...a megujulé energiaforrésok koziil
a nagyléptéki vizeromiivek, a hulladék-
égetés és az energetikai célii erddtelepités
nem kivdnatos. Taldin mert ezek gaz-
dasagilag konkuralnak a foldgazzal?

Ha a kozolt dbrat nem szizéves,
hanem csak a tengeri furéplatfor-
mok élettartamét  jelentd negy-

venéves léptékben vesszik fel, ak-

KOZLEKEDES

A vilag primer energiafogyasztisa
Greenpeace diktdtum keresztill
erészakolésa utén

2020 2030 2040

Nukledris [] Foldgaz
. Nap és szél . Szén
ﬁ Biomassza E Kéolaj
D Vizi és geotermikus

kor egyértelmien kitinik a fold-
gazfelhasznalas favorizaldsanak
timogatdsa és ez bizony az atom-
energidhoz viszonyitva novekvé
CO2 emisszi6t jelent.

Akinek még maradt valami két-
sége, hogy mirdl van sz6 tulajdon-
képp, az megtudhatja a kormanyok-
nak adott greenpeace ultimatumbal,
ami igy szol.

Ennek érdekében a kormdnyoknak: a
fosszilis energiahordozék és az atom-
energia haszndlata dltal okozott kirmye-
zetpusztulds gazdasdgi kéltségeit tiik-
rozd energiaaddkat kellene bevezetniiik.
Az energiakiltségeknek a jelenlegi olaj-
dr-egyenérték kétszeresére vagy maga-
sabbra térténd fokozatos emelése lenne

indokolt; -
a megujuld energiaforrasokkal kap-
csolatos  fejlesztésekkel  foglalkozdk

ES KORNYEZETVEDELEM

LELEGZET

Kéznél van a
csobb, az egé

szdmdra kedvezd pénziigyi kolcsonoket
kellene kidolgozniuk. Ez médr most is igy
van Németorszigban, Nagy Britan-
nidban, Olaszorszigban, Huliundmban
Dénigban és az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok tébb dllamdban;

biztositaniuk kellene, hogy a szolgdl-
tatdk a tiszta, megijulé energiaforrisbél
szdrmazé energidt tisztességes dron
meguegyék (ﬂ.’wgy az az Egyesilt Al-
lamok egyes részein torténik);

meg kellene viltoztatniuk a giz- és
villamos-¢nergiaszektor  intézményei
miikodésének alapjdul szolgild
szabdlyzékat, megsziintetve ezdltal az
egyre nagyobb mennyiségii gdz & villa-
mos dram eladdsdt jutalmezé pénziigyi
dsztdnzdket;

meg kellene sziintetniiik a fosszilis
cmgmhora‘aw és az atomipar tdmo-
gatdsit, ami egyediil az Egyesilt Al-
lamokban évi 44 millidgrd dollérra rig
(1984-¢s drakon).

Ez magiban foglalni a kéolaj-
és foldgdzfeltdrdsok addked-
vezményeinek és egy sor mis
tamogatisnak az eltirlését,
mint péddul a wvillalati gépjdrmitvek
hasznilatdnak addalapcsokkentd  tétel-
ként térténd elszdmoldsdt, be kellene fe-
jezniiik minden dllamilag tdmogatott és
a fosszilis energiahordozékra vagy az
atomenergidra irdnyuld kutatdst és fej-
lesztést, kivéve, ha azok a biztonsiggal
és az erdmiivek Iebontdsdval foglalkoz-
nak.

Sok j6 és valéban tamogathat6
otlet kozott konnyen atsiklik a lé-
nyegen a feliletes olvas6. A konku-
rencidt még a feltards stidiumaban
meg kell fojtani! A krokodiltojassal
egyszeribb elbanni, mint a kroko-
dillal, a krokodilkonnyeket meg hul-
lassa az, akinek az energiaszamlat ki
kell majd fizetmi. (PLS)

Bdvebb felvilagositis Szatmari Jend Istvan: Majdnem halott Gjsagiré nem hazudik, ISBN 963 650 190 4, 236. oldalan.
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Deutsch Tamas visszavonta a Mohi Atomerémidivel kapcsolatosan

benyijtott javaslatat

A javaslat visszavondsa utin
nincs kétségiink arrdl, hogy a Fidesz
tojasbél kikelé Polgari Part arculat-
teremtésének tobb j6 akcidja mellett
itt egy balfogasit kovethettiik nyo-
mon. A javaslat obstrukciés hata-
siban eredményes volt. Bizonyiték-
ként elegenddnek tartjuk a T. Haz
kornyezetvédelmi Bizottsaga elno-
kének Dr. Barith FEtelének a fel-
szolalasdt, amibdl egy jellemzd rész-
letet idéziink. El6z6 lapszamunkban
a Kornyezetvédelmi Bizottsig fele-
I8sségérdl is szoltunk, amely véle-
ményiink a T. Haz jelenlegi gyakor-
lata mellett megkérddjelezhets, hi-
szen a Bizottsigok nem szakmai,
hanem politikai testiiletek, és a poli-
tikai feleldsség kérdése csak a négy-
évenként megnvilvanulé  vilasztéi
akaraton keresztil vethetd fel. A Bi-
zottsag ebben a kérdésben minden
t6le telhetst megtett a képviseld ta-
jékoztatisira. Mas kérdés az, hogy a
konkrét tények zavardlag hatnak és
igy akadalyként vannak jelen a csak
a ,beavatottak” szdmadra jarhaté, a
szubjektiv észleleteket objektivvé
transzformalé Gton.

Orszdggyillés dszi iilésszakdnak 8.
iilésnapja 1995. szeptember 26-in, ked-
den 20.50

A Komy
elnokének felszdlalisibol

Dr. Barath Etele

Nem szeretném ilyen késdi driban
az idét elhiizni, hiszen az dltaldnos vita
még folytatédni fog, s akkor kicsit rész-
letesebben vissza fogunk térni még erre.

Az dllamtitkdr iir dltal elmondot-
takra tdmaszkodva azt gondolom, garan-
ciaként Gsszegezhetem, hogy a kormdny-
zat nyilt, és mindenfajta tdmogatdst
meg fog adni ahhoz, hogy ezt a vitdf mi
igen szakszertien folytathassuk le, és itt
térjiink is vissza a parlamentben az
adott hatdriddt kévetden mindezeknek a
kérdéseknek az dlldsfoglaldsig térténd
eldsegitésére. En pontot tennék most, és
egy abszolut szubjektiv megjegyzést
hadd tegyek, ami azzal fiigg dssze, hogy
ez a téma is vergddétt tegmaprél is,
mdra; az iigy eldaddja nem tudott itt
lenni, mert nem tudta, hogy ez ma lesz,
mert azt hitte, hogy holnap lesz. A kir-
nyezetvédelmi téroénnyel kapesolatban
is sokszor tényleg kispdrndra volt sziik-
ség mir az éjszkiba myiilé vitidk kapesdn,

idelmi Rizotisid

és soha nem tudtuk, hogy lesz-¢ egydl-
taldn ez, é napirendre keriil-¢ vagy sem.

Azt szeretném kérni, ennck az
figynck a fontossdga teremtse meg annak
a lehetdségét, hogy pontosan tudjuk,
mikor, milyen idépontban fogjuk ezt tir-
gyalni, és lehetdség szerint teremisiik is
meg akkor ennck a megfeleld hall-
gatdsdgdt.

Kaszénom szépen a figyelmet.

A Deutsch Tamas javaslatban el-
hangzott valétlansagok allitasanal is
nagyobb hiba volt a javaslat vissza-
vondsa. Ma amikor nincsenek
kétoldali kornyezetbiztonsagi egyez-
ményeink, a javaslat kapcsin el-
hangzé vitdiban a honatyak meg-
gvizhetSk lettek volna az ilyen
egyezmények kezdeményezésének
sziikségességérdl. A ,szerencsétlen”
véletlen ugy hozta, hogy ismét egy
kassai esemény, a kassai gazomlés
kényszeriti cselekvésre a honatya-
kat. Reméljiik még elegendé moz-
gastér maradt arra, hogy meg-
taliljdk és torvényekben szabdlyoz-
zak a kolesonos érdeken alapuld
hosszatavon jarhato utat.

A miniszterbe fojtottak a szot

Klubunk ajanlata a miniszternek

a javaslat visszavonasat kovetd szavazas utin.

Kimondom a hatdrozatot: az Orszdggyiilés 223 igen szava-
zattal, 14 ellenszavazattal, 50 tartézkodds mellett hozzdjdrult
az eldterjesztés visszavondsdhoz. (Szérvinyos taps az ellenzék
padsoraibél. - Dr. Baja Ferenc jelentkezik. )

Tisztelt Orsziggyilés! Soron kivetkezik a Duna-Tisza-
kiizi homokhitsdg vizpdtldsdnak... (Dr. Baja Ferenc jelentkezik.
- Dr. Barith Etele: Elnék asszony, a miniszter iir jelentkezik!)
Miniszter tir milyen tigyben kivdn megszélalni. (Dr. Torgydn
Jézsef: Azt még nem tudja a miniszter tir!)

DR. BAJA FERENC kirnyezetvédelmi és terilletfejlesztési
miniszter: A kormdny nevében szerctnék két mondatot mon-
dani az eldz6 szavazishoz, ha lehet. De ha nem...

ELNOK: Elnézést, miniszter tr...

DR. BAJA FERENC kiirnyezetvédelmi és teriiletfejlesztési
miniszter: akkor is elmondom a magam részérdl... (Deriiltség.)

ELNOK: Miniszter fir, visszavont inditvdny, nem lehet
hozzdfiizni semmit. Kérem, foglaljon helyet! (Nagy zaj.) Nem
tudom megadni a sz6t a miniszter lirnak!

(zaj. - Kozbeszdldsok a Fidesz padsoraibél: Halljuk, halljuk!
Folyamatos zaj)

Tisztelt Orsziggyiilés! Kis figyelmet és csendet kérek! Nem
adom meg a szét a miniszter tirnak, tgyhogy kérem, ezt
vegyék figyelembe az ellenzéki képviseldk is. (Dr. Torgydn
Jézsef: Nehogy koalicids vita legyen beldle, elnok asszony!)

Meélyen Tisztelt Miniszter tr!

Sajnélattal vettiik tudomdsul, hogy a T. haz Alel-
nokasszonya a hazszabély értelmében nem adhatott
Onnek lehetéséget, hogy Kormany nevében véleményt
mondjon Deutsch Tamés javaslatinak visszavondsdval
kapcsolatosan.

Klubunk a benyuijtott javaslat kapcsan targyszeri és
a Kérpit medence komyezetbiztonsagit szolgalé hata-
rozatot vért, ami alapja lehet a sziikséges operativ
egyuttmikodésnek, és konkrétan olyan helyzetet
teremthet, hogy a kassai robbanis utdn kialakulthoz ha-
sonlé helyzetben a magyar levegdszennyezést mérd
kocsik ne csak a hatarig mehessenek el.

Olvaséink tijékoztatasara a Redlis Zold alternativa
kiadvanyunkban, ahol kozoljilk a mellékelt parlamenti
jegyzdkonyvet, azt szeretnénk kiegésziteni a T. Hazban
el nem hangzott kormany éllasponttal is.

Amennyiben kérésiinknek nem kivin eleget tenni,
agy kérjiik arrél a november 10-én esedékes lapzartaig
értesitést kiildeni sziveskedjék.

Budapest, 1995. oktéber 31

Valaszat varva tisztelettel:

Juhos Laszlé
elnok
Leveliinkre november 20-ig nem érkezett valasz. A
vélaszra tovabbra is varunk és azt kézolni kivanjuk.

Redlis Zoldek Klub Orszigos Civil Tarsadalmi Szervezédés

1026 Budapest, Endrddi S.u. 26. Tel /fax: (36 1) 135-0581
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Csillagokat az égrol

Frdekes helyzetbe keriilne az a
széptevd, akinek szerelme komo-
lyan venné az ajanlatot és meg-
kérdezné, hogyan akarod lehozni a
csillagokat az égrdl és hova tessziik
Gket az albérletben?

A Komnyezetvédelmi Bizottsig
5/1995.(X25) szamu  4llasfogla-
lasdnak elsd pontjat egyszerien
nem lehet komolyan venni. Ilyen
kérdést csak olyan testiilet tehet fel,
amely magira a bédité dlom tiszta
kék kodét eresztve, a gyakorlat és az
orszag lehetdségeitSl elszakadva
miikodik.

A Komyezetvédelmi Bizottsag-
nak ha realitis talajan all, az elsé
kérdést a kovetkezdképpen kellett
volna megfogalmazni:

1.) az atomerdmii iizeme sordn kelet-
kezd radioaktiv hulladék elhelyezésénck

Akkor még nem volt aktualis, de
ma azt kell kérdezni, hogy a
nyelvtorvény elfogadasa utan, lesz-e
lehetSsége a szlovakidban él6 ma-
gyar lakossignak arra, hogy az
erémiivekrd] magyarul kapjon felvi-
ldgositast, azért, hogy megértse.

A Deutsch javaslat kapcsan taldn
egyedil Dr. Timdr Gyorgy FKGP
képviselé hozzaszdlasa tartalmazott
1j elemet. Az dltala felvetett gondo-
latok alapjan a biztositasi tevékeny-
séget kellene kiterjeszteni olyan
irdanyban, hogy az 1j technolégiak
el6nyeit élvezdk rovésdra a profitbol
hozzanak létre alapokat, a hitrdnyo-
kat -beleértve ebbe a baleseti karo-
kat- szenveddk  megsegitésére.
Csupan a gondolat sarkitott meg-
fogalmazasa 1j, hiszen egy ilyen
gyakorlat része az is amikor az
arvizkarosultakat segiljilk. Az arté-
ren él6k termelésiikkel hozzajarul-
nak ahhoz, hogy a termékek olcsob-
bak legyenek. Egy-egy érviz pusz-
titdsa utan viszont az dllam a tdrsa-
dalom segit az Gjrakezdésben.

A Kassa mellett tortént ipari bale-
set és az oft kiszabadult szén-
monoxid felhs, -amely sajnos éppen
a titkolédzds miatt haldlos aldoza-
tokat is kovetelt- ugy latszik oszlatja
a Komyezetvédelmi Bizottsag koré
fonédé kék kodot. A kovetkezé
illasfoglalds a realitds talajan all, a
szilkséges, elégséges és lehetséges
feladatokra irdnyitja a figyelmet. A
3. pont igen lényeges kérdésben el-
maradt intézkedést surget. (PLS)

AZ ORSZAGGYULES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAGA
5/1995. (X. 25.) szdmii ALLASFOGLALASA
a Mohi Atomerdmii épitése miatt sziikségessé val6 & yzati b
A Szlovék Koztirsasag teriiletén Mohiban (Mohoveében) atomerdmii
épiil, amelynek miikodése sordn bekovetkezs esetleges uzemzavar kovet-
kezményei a Magyar Koztérsasag teriletét és allampolgdrait is
érinthetik.
Az Orsziggytilés Kimyezetvédelmi Bizottsiga
Felkéri a Magyar Koztarsasig Kormanyat, hogy 1995. december 15-ig
adjon tajékoztatdst a kornyezS orszagokban - kiilonds tekintettel Mohiban
(Mohovcében) és Apatszentmihaly (Bohunicén) - uzemelS és uzembehe-
lyezés el6tt all6 atomerémiivekkel kapesolatban.
A tajékoztatas térjen ki, kiillonosen:
- 1) az atomerdmil lizembehelyezése elkeriilésének lehetdségere,
- 2) az erdmd tizembehelyezése esetén a lakossdg biztonsdginak és bizton-
sdgérzeténck nivelését szolgald intézkedésckre,
- 3)a jelenleg hatdlyos nemzetkizi egyezményekbe foglaliak megualdsuldsdra és az
esetlegesen  szitkségessé vild tovdbbi diplomdciai lépésekre,
- 4) az atomerdmifvek esetleges balesete dltal okozott kirok megtéritésének biztosi-
tékaira.
Budapest,1995. oktéber 25. Dr. Bardth Etele

P - |

AZ ORSZAGGYULES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAGA
6/1995. (X1. 1.) ALLASFOGLALASA

az orszaghatar-menti teriiletek kornyezet-és katasztrofa védelmérdl

Dr. Baja Ferenc komnyezetvédelmi miniszter 1995. oktdber 30-in
napirend el6lt tajékozlatta az Orszaggyilést a kassai (kelet-szlovikiai) vas-
miiben tortént ipari balesetrdl, amelynek kovetkeztében veszélyes szennye-
zGanyagok keriiltek a magyar-szlovik hatirmenti térség szlovak légterébe.

A balesettel kapcsolatos tajékoztatast megismerve a bizottsig az alabbi
javaslatokat teszi:

- 1. A magyar kormény kétoldalii térgyaldsokon kezdeményezze, hogy a Finn-
orszdgban 1992. mércius 17-én aldirt Ipari Balesctekkel Kapcsolatos Nemzetkézi
Egyezményt a kirnyezd orszdgok (Romdnia, Szlovdkia, Szlovénia, Horvdtorszig
és Jugoszldvia) micldbb irjdk ald. A kormdny tegyen lépéscket tovdbbd annak
érdekében, hogy a szerzddés aldirdsdig a kétoldalii kirnyezetvédelmi és
katasztréfa-megeldzési egyiittmilkodés keretéven a szomszédos orszigokkal -
kivéve Ukrajnit és Ausztridt, amelyek a szerz0dés részesei - ideiglenes megdl-
lapoddsra keriiljén sor, amely feltétleniil tartalmazza az azonnali értesitési
kitelezettséget, valamint a kirtéritési feleldsség megdllapitdsdt.

2. A magyar korminy a fenti egyezményt aldirta, de annak torvénybe iktatdsira

még nem keriilt sor, ezért feltétleniil indokolt az ezzel kapcsolatos téroény-

javaslatnak (Nemzetkozi Szerzddés) Orszdggyiilés clé terjesztése, valamint ezzel
dsszefiiggéshen az ipari biztonsdgi (tdgabb értelemben a kirnyezetbiztonsdgi)
nemzeti rendszer létrehozdsa eldkészitésének felgyorsitdsa.

3. A fenti feladatok végrehajtdsdnak érdekében az ENSZ EGB Ipari Balest-

megeldzési Regiondlis Koordindcids Kozpont (Budapest) miikodésének be-

inditdsdval kapesolatos kormdnyzati lépéseket soron kiviil meg kell tenni.

- 4. A Kérnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium és a Beligy-
minisztérium 1995, december 31-ig adjon a bizottsignak irdsos tdjékoztatdst az
orszghatdr-menti térségek katasztréfa-védelmi, illetve kornyezetvédelmi figyeld
és megeldz6 hlézatdnak mitkodésérdl, és a kassai események tapasztalatairdl.

Az Orszaggyiilés Kornyezetvédelmi Bizottsiga a fentiek teljesitése
elGsegitése érdekében - az emlitett orszagok parlamentjeinek illetékes bi-
zoltsagaival fennallé kapcsolatai felhasznélasdval - kozvetlenil fordul ezen
bizottsagok elnokeihez kérve, hogy segitsék kormanyuk ezirany1 torekvése-
inek mielébbi megvalésitisdt, tovabbd megkezdi a hazai kornye-
zetbiztonsigi problémak megolddsdra iranyul globdlis stratégia kidol-
gozasat.

Budapest, 1995. november 1.

Dr. Barit Etele

Redlis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezddés

1026 Budapest, Endrédi S.u. 26.Tel fax: (361 1350581
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Fl626 szamunkban, "Siiket fiilek a bunkocska helyett avagy az dllam elhalt" cimmel, arr6] panaszkodunk, hogy nem
kapunk vélaszt leveleinkre. A kisebbik korményzépért nemcsak vélaszol, hanem levelezést is kezdeményez. El6z6
szamunkban nyilvanossagra hoztuk Peté Ivin hozzim intézett levelét, amelyben kérte a szémomra 1300-as
sarszamon kiadott allandé parlamenti belép6 visszaszolgaltatasat. Kérésének eleget tettem, és levélben kértem a
pirtelnok urat, tegye lehetévé, hogy tisztdzzam magamat az ellenem felhozott vadak alél. Levelemre a keretben

kozolt vilaszt kaptam.

SZTALIN PIPAJA

Flészér olvasva, nem hittem a
szememnek. Visszatért a malt,
amikor a sztalini jogelmélet folyo-
manyaként elég volt a cselekményt
gondolatban elkévetni, igy aztin
nem is volt sziikség a vadak bizo-
nyitasira, és arra sem, hogy a
megvidolt tisztazza magat.

Sztalin pipdjardl szol6 egykori
anekdota jutott eszembe, amit a
fiatal olvasoink kedvéért elmesélek.
Sztalin jelenti Beridnak, -a késébb
kivégzett KGB f6noknek- hogy ,el-

nem tartozé okok miatt vontam
vissza. 4

..... miutdin a T. Hazban az On
viselkedésére tett panaszok nem
kirivéak, a hordézashoz nem is ha-
sonlithatok.

..... mivel beszéltem az érdekelt
képviselvel és O az iigyet jelenték-
telennek tartja.

Tovabbi varidciék kialakitasat az
olvaséra bizom.

A mondat elsé fele (,Allandd par-
lamenti  belépt nem dll médomban

Itt is sok varidci6 képzelheld el,
ami kifejezi a vélasztisi matematika
alapjan hatalomba keriilt partelnok
megfellebbezhetetlen dontését  és
nem sérti az érintett kisembert és az
altala képviselt Klubot sem.

A levelet, mi igy irndnk meg
forditott helyzetben.

Megkaptam dprilis 12-én  kelt
levelét, tajékoztatasat koszonom,
ezutdn nézetem szerint nincs sziik-
ség az on ellen felhozott vadak
tisztézasara. Alland6é  parlamenti
belépst az On

loptak a pipa-
mat”. A KGB (™
fénok azonnal
intézkedik és
diszkréten el
kezdi a széba-
johets  elkove-
Sk kihall-
gatasit. Késbb 1026
Sztalin sz0l,
Lmegvan a
pipam”. ,Nagy
baj Sztalin
elvtars,  mert
akit eddig ki-
hallgattak ~ az
mind  beval-
lotta, hogy &
lopta el.” ,Nem
baj Beria elv- k

tiszAzisira

tars, tedd le-

Tisztelt Juhos Liszio!

Meghaptam dprilis 12-¢n kelt levelét, tiékoztatisit kosztnom. Allandé: parlamenti belépdt
vem §ll médomban adni, & nézeiem serint nincs szikség az On clien felbozont vidak

Budapest, 1995. dprilis 28.

@f (&x\

szamara nem
biztositok.

Ma a Bokros
csomag  szori-
tasa és a Hagai
Per 199%-ra el6-
irinyzott szaz-
milliés koltsége
mellett lényeg-
telennek, talan
egyéni sérelem-
nek tinhet az
it felhozott
eset. A levél
nyomian  Klu-
bunk  Szabad
Demokratakkal
szampatizalé tag-
jai, az SZDSZ
alapelveinek

hetévé, hogy

tisztazzak magukat”. Erre mar nincs
sziikség, de mod sem Szialin elvtirs”
- vélaszolta a KGB fénok
Osszegezve, amit kaptam egy olyan
levél, amelyen asiit a jelenlegi hata-
lom arrogancidjinak brutalitdsa.

Ha ma még nem tartunk itt, amit
Sszintén  remélek, akkor mon-
dand6émat a kivetkezdkben adnam
els. A partelnok nézete szerint az
ellenem felhozott vadak tisztdzdsara
nincs sziikség. Ha igy van, akkor en-
nek tébb oka lehet. Mar a mi-
heztartas végett is szerettem volna
megtudni az okot. Mivel sz6bol ért
az ember, elvartam volna egy az
okra utalé6 mellékmondatot, vala-
hogy e , mivel parlamenti
belépsjét Onre és a nyilvanossigra

adni”) ellentmond a szemantikai
szabalyoknak. Ugy hangzik mint: A
macska ugat. Hiszen, ki hiszi el
részletesebb magyarazat nélkiil,
hogy az SZDSZ. elndke (mar?) nincs
abban a helyzetben, hogy egy parla-
menti allandé6 belépé iigyében dont-
son. Ha az 4tmeneti helyzetek, hi-
vatalvaltasok kivételével, ez lenne a
gyakorlat, akkor nemcsak pértel-
nokokre, de arra se volna sziikség,
hogy a magyar dllampolgér ad6jabol
dontésképtelen partokat tartsuk el.
Gszintén meg kellett volna i
NVéleményem  szerint  az  om
tevékenysége nem segiti olyan jelen-
tds mértékben az SZDSZ munkdjit,
ami indokolnd, hogy tdliink tovdbbra
is dllando belépot kapjon. "

olyan meg-
sértésérdl  beszéltek, ami min-
denképpen tisztdzdsra szorulna. Ak-
kor ezt, talin helyteleniil személyes
kérdésnek és nem a Klub nyilvanos-
sagra tartozo ligyének tartottam. Ma
is csak tanulsigképpen, a hatalmi
stilus csiszoldsa érdekében hozom
ezt a kérdést olvasdink elé.
Személyesen abban az idészak-
ban motivalt a kérdés, amikor csak
idérablé biirokratikus eljardsok utin
lehettem jelen a T. Héz kornye-
zetpolitikaval kapcsolatos iilésein.
A honatyak, egyénileg tényekkel és
miszaki érvekkel meggyézhetdk. A
baj az, hogy valamilyen titokzatos
erd, a politikainak vélt szempontot
pértfiiggetleniil a j6zan ész {6lé he-
lyezi. (Juhos Liszlé)

Reélis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezédés

1026 Budapest, Endrédi S.u. 26. Tel /fax: (36 1) 135-0581
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Vadaszat, Foldtulajdon, Kérnyezetvédelem

Megalakult ez évben a Magyar
Bérkilovd és Fiiggetlen Vaddsztir-
sasdgok Orszdgos Szovetsége Tatan.

Erdekes rovid cikk jelent meg a
Vadgazdilkodds c. lap 1995. aprilisi
szamaban dr. Kovics Arpddnak a
Szovetség elnokének tollabél,

A képet j6l kiegésziti szer-
kesztdségiinkbe eljuttatott két irds: a
Gondolatok és tények a vaddszati
koncepcié kialakitisihoz és a fen-
nallé fesziiltségek gyors felolddsdihoz,
illetve az a levél, amit a Fold-
mivel6dési  Minisztériumnak, a
vaddszati  torvénmy  szovegtervezet
vitdjdhoz kiildtt e szévetség. Aldbbiak-
ban ezen irdsok alapjin ismertetjiik
a Szovelség véleményét, amit a
kozelmiltban tartott I Orszagos
Kongresszus is megerdsitett.

A magyar vadaszok jelentGs
részét tomorits szovelség tagjai,
miként a vaddszatnak csak a terhét
visel6 foldtulajdonosok is, Gj tor-
vényektdl virjak (elsdsorban is az 1j
vadaszali torvénytdl) a jelenlegi
tarthatatlan helyzet gyors és gyo-
keres megvaltozasit. A torvény
kozrebocsatott szovegtervezete
azonban véleményiik szerint e vira-
kozasuknak nem latszik megfelelni.
A torvény elfkészitsi nem ele-
mezték kellsképpen, kells targyila-
gossaggal a jelenlegi helyzetet, nem
tartik fol a visszassagokat elSidézé
okokat, nem tizték ki vildgosan az
elérendd célokat, nem hatiroztak
meg a kialakitandé rendszer alap-
elveit és nem szamoltak javaslataik
nyilvanvalé kévetkezményeivel.

A Tarsasag valéban korszeri, az
orokolt terhektdl lehetSleg mentes,
kialakulé tarsadalmi rendiinkhoz
ill§, vaddszati kultirank hagyoma-
nydhoz mélté jogi szabalyozis meg-
sziletését  igyekszik  elGsegiteni.
Azok az alapelvek, amelyekre meg-
itélésuk szerint a vadaszati térvényt
fel kell épiteni a kovetkezék:

»~ a vad uratlan j6szag (Res Nul-
lius). Eur6pa orszdgainak tobb-
ségében ez a gyakorlat. Az uratlan
joszagot a torvény védi. E megoldis
nem tenné lehetévé az allamnak,
hogy korlatozds nélkiil nyiljon napi
gazdasigi gondjainak  enyhitése
érdekében ,sajit tulajdonidhoz’, ez
esetben a vadhoz, ”- a vad az élGhe-
lyén az okoszisztéma szigordan
meghatdrozott értéki eleme. Torzs-

alloméanyanak -amely fennmarada-
sat, fejlédését garantilja- védelme,
degenerilédasinak  megakadélyo-
zdsa a tulajdonlis modjatol fug-
getleniil is dllami feladat. A vadél-
loménnyal valé gazddlkodas csak e
két - a természetvédelem altal deter-
minalt - szint koézott engedhetdé
meg,

-a vadgazdalkodds a termdfoldi
gazdilkodas kiegészits vagy ese-
tenként alternativ médja, a fold tu-
lajdonosanak (hasznaléjanak) egyik
lehetséges bevételi forrisa. A vadal-
lomany, az éléhelye és az ott folyta-
tott emberi alaptevékenység kozott
az oOsszefuggés oly szoros, hogy
azok osszehangolasara csak az egész
tevékenység minden részletében
egyarant  érdekelt  tulajdonos
(hasznald) képes. A vadgazdalkodas
erdszakos kilonvilasztasa 6kologiai
és okonémiai abszurdum.” A mai
gyakorlat erre szamos példat nynjt,

- a vadaszat sport, szérakozas. Fz
azonban nem ok arra, hogy annak
miiveldje-élvezdje masok rovasdra

megkiilonboztetett elbirdlasban,
burkolt  torvényi  tdmogatasban
részesuljon,

- a vadiszati jog a fold tulajdo-
nosdt (hasznaléjat) illeti. Ez a leg-
tobb eurépai orszag gyakorlata. Es
volt a gyakorlat a masodik vilig-
haborit koveté nagy tarsadalmi
atrendezddésig,

-avad iltal, a vadgazdalkodassal
és a vadaszattal okozott karért a
vaddszatra jogosult objektiv fele-
IGsséggel tartozik.

- a hatésig kovetkezetes szigor-

ral, de csak természetvédelmi és eti-

kai oldalrél kell, hogy drkodjon a
vadaszat torvényes rendje folott. A
tulajdonos szabhatia meg, hogy a
torzsallomany folott mennyi vadat
tart és azt milyen formaban hasz-
nositja. A nagy teritéket biztosité
vaddllomdny tartdsat
vagy tirését elrendelni a tulajdon
szentségére épild piacgazdasdgban
és modern demokracidban nem le-
het és nem is szabad.

- a hatosdgi felugyelet és a gaz-
dilkodas minden szinten szigoriian
elkiilonitendd. Szdmos példdja van
ma is annak, hogy micsoda kdrokat
okoz,
feliigyeld, a bérbeadd és a bérld igen
gyakran ugyanaz a személy. Ez a
magitél értetdds osszeférhetetlen-

megtiltani .

hogy gazdilkodé é a-

ség a legf6bb oka annak, hogy a ko-
zosség millidrdos kara mellett vadal-
loményunk géndlloménya ténylege-
sen veszélyeztetett. E gyakorlat
fenntartdsa csupdn egy privilegizalt
réteg érdeke lenne.

- a vadészat joga allampolgéri
alapjog, amelyet korldtozni, csak
torvénnyel lehet.

- a vadaszat, vadgazdalkodas
nem lehet politikai kérdés.

Nem érhets, hogy a jelen
szovegtervezel szerzGi miért tértek
vissza az 1993-as, valamennyi pért
konszenzusos megéllapodasatél egy
kordbbi, politikailag is tilhaladott
szemlélethez.  Elfogadhatatlannak
tartjdk, hogy a szovegtervezetben
djra felbukkannak azok a szin-
dekok, amelyek a vadaszati jog tu-
lajdonlasat névlegessé, a fold tulaj-
donosanak a vaddszati jogét for-
milissa tegyék. Ilyen példaul a 100
hektér alatti foldtulajdonosok (gya-
korlatilag a nagy tobbségnek) a jog-
gyakorlastél valé teljes megfosztasa,
a vaddszteriiletek alsé mérethatéra-
nak indokolatlan felemelése. Az al-
lami foldteriileteken pedig az FM
miniszter (gyakorlatilag a vadaszati
hatésdg) kezében hagyna tovabbra
is e vagyoni értéki jog hasznosita-
sanak jogat, figyelmen kiviil hagyva
azt a tényt, hogy ezt hatilyos tor-
vény is dtmenetileg - a vonatkozé 1j
torvény megjelenéséig - utalta azt az
FM  hataskorébe. Ezzel a megol-
dassal éppen az egymillié hektar 4l-
lami erdében -ahol a nagyvadal-
loméany meghatdrozé része él- min-
den eddiginél jobban, torvény altal
is megerdsitetten elkiiloniilne az
erdégazdalkodds integrans részét
képezs erdei vadgazdalkodas.

Meg kell jegyezni azt, hogy a tor-
vénytervezetben osszemossak a
vaddszteriilet és vad-gazdilkoddsi kirzet
fogalmat. Vadaszni ugyanis kis terii-
leteken is lehet, vadgazdalkodast
folytatni viszont nem. A vadész-
teriilet minimélis nagysiga hektar-
ban Ausztridban 115, Franciaorszig-
ban 6-20, Németorszigban 75, Ma-
gyar- arszagon a habori el6tt 200
volt. A vadaszteriilet esetében a
minimalis teruletnagysag 4000 hek-
tirban val6 megadasa semmi mas
célt nem szolgal, mint a jelenlegi
helyzet konzervalasat. A haszonbér-
leti jogba valé allami beleszolés a
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magantulajdonra  épillé  tarsa-
dalomban elképzelhetetlen. A volt

szandékaként értékeljitk. Meglepd a
gondolat az allamigazgatis korsz-

érthetetlen sziamukra a hivatisos
vadasz allami stitusénak felvetése

Haza falat majd kirugja;

Ebbdl aztén lesz hadd-el-hadd,
Mely a kert ala is elhat!

Ez sem enged, az se hagyja,

S a két haz kicsinye, nagyja
Osszehorgolnak keményen,
Mint kutyijok a sévényen
Innen és tal osszeugat

S eszi mérgében a lyukat.

De, hogy a dologra térjek,
Emberemlékezet 6ta

Allott egy magas diofa,
Diszeiil a Pal kertjének.

A szomszédba nyult egy aga,
Melyet Péter, minthogy réla
A dié is odahulla,

Bolcsen eltirt, le nem vaga,
Tortént pedig egy vasarnap,
Hogy a fentirt fillemile

Ep' a kozos galyra iile,

Azt szemelvén ki oltdrnak,
Honnan Istent jékor reggel
Magasztalja szép énekkel:
Megkészinve a napot,
Melyre, im felvirradott.

A sugart és harmatot,

A szellé6t és illatot;

A fat, melynek lombja zold,
A fészket, hol parja kolt,

Az 6romet, mely teli

Péter ordit: 6 meg tigyse!
Tobbriil tobbre, szérul széra,
Maijd szitokra, majd kardra,
Majd mogorvén

Atugorvan

Olre mennek, hajba kapnak;
Orémére a szent napnak
Egymast ugyan vérbe-fagyba,-
Hanem a just mégsem hagyva.

_Pél azonban bosszut forral,
Es ahogy van, véres orral
Megy panaszra, birét busit,
S melyet a vérszenny tantsit
A béantalmat eléadja.

Jogat, igymond, & nem hagyja.
Inkibb folmegy a kiralyig
Térden cstszva: de a fiittyot,
Mely az &s di6férul jott,
Nem engedi, nem! halélig.
Nyomatékul egy tallért dob
Az igazsag mérlegébe, ’
Mit a bir6 csiszlat a jobb
Oldalon levé zsebébe.

Pétert sem hagya pihenni
A nagy artatlan igazsag:
Nem rest a biréhoz menni,
Hogy panaszit meghallgassk.
lgy s agy tortént, - elbeszéli,
Ové a fiitty, 6 azt véli:

haszonbérlé elGvasarlasi jogat -leg- erisitésének  koraban ~ Onéllé .is. Mindezen gondolatokat mi is
aldbbis elsG alkalommal- a jelenleg Vadaszati  FeliigyelSség  létre- megszivelenddnek tartjuk.
birtokolt  eldjogok  megtartdsi hozdsdnak  szdndéka.  Teljesen X (DIANA)
Arany Janos: A FULEMILE
Hajdanédban, amikor még Szivecskéjét elteli; Nincs virmegye,
" Igy beszélt a magyar ember: Széval, ami benne él Ki elvegye,
Ha per, igymond hadd legyen per! S mit korében ldt, szemlél, Nincsen torvény, nem lehet per,
(Ami nem volt épen oly rég)- Azt a pompit, fényt és szint, Hisz azt latja Isten, ember!-
Valahol a Tiszahdton Mely dicsdség De, hogy a beszédet ossze
Elt egy gazda: - Semmi kétség- Annal jobb rendben illessze,
Pal baratom, érte Az iitlegbdl sokat elvesz
S Péter, annak tdszomszédja; jott létre Es a joghoz egy tallért tesz,
Rélok sz6l e rovid példa. Csupén Gérette mind! Mely is a bir6i zsebben
Elannyira, hogy Pal gazda, Bal feldl, a sziv irdnt,
Péter és Pal (tudjuk) nyarban Ki gyonyorrel ott hallgatta, Meghuzédik a legszebben.
Osszeférnek a naptarban. Igy kidltott sromében:
Konnyii nekik ott szerényen "Istenem uram, Felderiile a kivant
Megdrulni egy gyékényen; Beh szépen Nap, mely a vitét eldontse,
Hanem a mi Péter-Pélunk Futyél ez az én madaram!" Hogy a fiilemile-pérben
Haza koril mast taldlunk: Kinek szolgal a szerencse.
Zenebonit, 6rok patvart, "Kendé bizony az arnyéka! Aenile s Firckmont caethen:
Maijd felforditjak az udvart; Mert olyat mondok, hogy még a..." Hagyja minden tudoménya,
Rossz szomszédsag: torok atok, Hangzik atal a sovényen Es &mbétor
S 6k nemigen jé baratok. Egy gorornba sz6 keményen. Két prékator
Ha a Pal Ir.émlén):'e fiistol, Hat kié - paﬂog'ja Péll- X Minden kényvét dsszehanyja,
Péter attdl mfnd}ér’ h.!sz.knl; 'l".hkor az én far_m'a szall? S minden irdst széjjeltar is:
Ellenben a Péter tyukja De az én portimon zengett: llyen iigyrd]
Ha kaparggl Hogy illetné a fiitty kendet!" Madérfﬁtly‘r:ﬂ
A szegény Pal Pal nem hagyja: Stet uccse! it o bl Jcorpus i

Mignem a biré, haraggal
Raiitvén a két zsebére

S ramutatvan a két félre,
Torvényt mond e szavakkal
A szegény fulemilére:
Hallja kendtek!

Se ide nem, se oda nem
Futyol a madérka, hanem
(Jobb felél iit) nekem fiityol,
(Bal feldl ut) s nekem fiityol:
Elmehetnek.

Milyen szép dolog, hogy mar ma
Nem torténik ilyes larma,
Ossze a szomszéd se zordiil,

A rokonsag

Csupa jésag,

Magyar ember fél a portiil...
Nincsen osztily, nincs egyesség
Hogy szépszéval meg ne essék,
A testvérek

Osszeférnek,

Felebarat

Mind jé barat:

Semmiségért megporolni,

Vagy megenni, vagy megblni
Egymast kordntsem akarja:

De hol is akadna iigyvéd

Ki a fiillemile fiittyét

Mai napsag felvallalja ! 7

A vadészati jog, és Bos-Nagymaros ligye kapcsolatba hozhatd Arany Janos versével. A Bos-Nagymarosért fizetendd
tallér értéke az 1996-os kdltségvetés XIV. fejezete szerint szazmillié forint. Kérjiik a honatyakat, olvassék el
Arany Janos versét, és ne a jogaszok zsebébe, hanem a Bokros lyukas mikulascsomagjaba tegyék ezt a pénzt.
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Eltérés a magyar és az osztrak gondolkodasmod - azonossag a Nagymarosra
tervezett és Freudenauban épiil6 vizeromii kozott

A magyar politikai elit és a sajt6
mélyen hallgat a magyar és osztrak
gondolkodasméd  kiilonbségérdl.

A dolog nem ijkeleti, bizonyiték
r4 Pezenhoffer Antal ,A Magyar
Nemzet torténete Mohdcstdl napjainkig”
cimi kényve, ahol a szerz§ tor-
ténelmi példékkal igazolja, hogy
mar dseink sem cselekdtek mindig
ugy, ahogy azt jélfelfogott érdekiik
diktilta. Ujkoni gazdasagtorténetiink
Mohécsa ,Bds-Nagymaros” és az
elvetélt vilagkiallitds.

A két témaban a két orszdg szinte
azonos id6szakban foglalt allast. A
két allasfoglalas homlokegyenest el-
lentétes egymassal. Amig a magyar
politikai vezetés teljes melldonge-
téssel a szinte megfoghatatlan kolt-
séget jelentd vilagkiallitis mellett
tette le a voksot, az osztrakok még
idében, j6 érzékkel elutasitottak azt.
Felmérték, hogy a hatar iddleges
kinyitasira szervezett vilagkiallitas-
b6l nem lehet hasznot hiizni akkor,
amikor mar a hatart a ,szocialista”
oldalrél megnyitottdk. Amikor a
belathatatlan ideig hasznot hozé
vizermiivet a magyar politikai elit,
a médiacézarok teljes timogatisaval
elutasitotta, akkor az osztrikok a
haimburgi herce-hurca ellenére a
Bécs kilvarosiban épitends  viz-
erdmii mellett dontottek.

A magyar politikusok ezen don-
tések idején szinte értetleniil 4lltak a
tények eldtt. Ami a vilagkiallitast il-
leti Bécs rendelkezik a sziikséges in-
frastruktiraval. Szdmtalan nemzet-
kozi rendezvény gazdija, és tudja
azt, hogy azok nem mindig hozzik
meg a vélt hasznot. Azt is tudtak,
hogy az olajvalsig hatasatol alapve-
t6en vizenergia mentette meg dket,
hiszen villamos energiatermelésiik
70%-a vizerdmiiveikbSl szdrmazik.
Tisztaban voltak azzal is, hogy sziik-

ség van barhol és barmikor bevet- -

heté vizépitSipari szaktudasra és

épité kapacitdsra, és az ugy a leg-
olcsébb, ha kézben dolgozik.

A magyar politikusok és a be-
folyasos médiacézarok a bécsi nép-
szavazds eredményét latva sem
okultak, egyszerden elhallgattik azt.
Nem zavarta Sket, hogy Bécs kiva-
lasdval, a politikai helyzet és az in-
forméciés technolégiak gyokeres
megvaltozasaval a vilagkiallitas oka-
fogyotta vilt. Ciginybiré médjara
tovébb szértdk a pént, ami a kor-
manyzat és a févaros vezetése kozt
ellentétek miatt nem mindig a leg-
jobb helyre kerilt Tették ezt
amikor t6bbmillié magyar itthon
létminimum alatt élt, még]:uzdié1 az
itteni és nem az oszirakok altal
meghatdrozott létminimum alatt. Az
uralomra jutott réteg, beleértve a
média reprezentinsait, elvakult gég-
gel védte igazat.

Az sem lehet mentség, hogy né-
hany fizetett osztrak vizerémii elle-
nes richternek iiltek fel, akik felte-
hetden azt sem tudtik, hogy otthon
a vizenergiabdl nyert villamos ener-
giaval vilagitanak és nézik magyar-
orszagi kiranduldsaik TV osszefogla-
16jdt, vagy ha tudtik akkor, harsdny
kacaj kiséretében Gore Gabor vic-
cekkel szérakoztak rajtunk.

A félbehagyott vilagkiallitis ese-
tében mintegy 50-100 milliardot, a
vizlépesS esetében is ugyanennyit
koltottek el feleslegesen. (A wvildg-
kidllitdsra elkiltitt pénz nagyobb része a
féviros és a kormdmyzat jobb egyiitt-
muikodése esetén sokkal tobb haszonnal is
elkolthetd lett vona. szerk.) A masodik
ciklus vacilldlva visszavonta az lla-
milag finanszirozott vilagkiallitisra
vonatkozé déntést, de nem mert to-
vabbmenni, hiszen maga is részese
volt az épitkezés leallitisanak.

Ezgel szemben az osztrdkok nem
csak elhataroztdk magukat meg is
val6sitottdk amit eldontottek. Nincs
vilagkiallitds, viszont Freudenau-

Néhény adat a freudenaui és a nagymarosi viziépesd dsszehasonlitisara:
Mindkét vizlépesd a Duna eredeli medrébe épiil bele, az épitési teriilet "holdbéli t&j".
Freudenau Nagymaros
vizszint kiilbnbség méfer 830-99 1,50-9,10
viz max kb Is 8200 10 000
évenként termelt villamos energia GWh 1036 o6 |

nél, Bécs kozvetlen keleti el6varosa
mellett a Dunan épitik a nagymarosi
vizlépcsG paraméterivel szinte azo-
nos folyami vizlépcsdt, amely 1997-
ben iizembe lép. Mi magyarok meg
itt kinlédunk a Dunén a zatonyokon
feliilt hajok kiszabaditasaval. (Lasd
keretes irdsunk a 10. oldalon)

Az osztrakoknak ez j6, nekiink
nem. Egy nagyvaros, a f6varos, Bécs
alatt duzzasztjak fel a Dunit, ahol
50-100 m mély kavicsréteg talalhato.
Az osztrikok teszik mindezt Bécs
talajvizhaztartasa érdekében, mig
nalunk a hivatalosan elfogadott tu-
doményos allaspont szerint mindez
katasztrofdlis komyezeti karokat
okoz. Emellett természetesen még
Bécs fellett is van nemegy hasonlé
vizlépesS. De az osztrdkok nem fél-
nek a foldrengéstsl. Bécsben
kialakitottak egy a szigetkozihez ha-
sonlé Dunaidgat is, amibe a freude-
naui eromu segiti befolyni a Duna
vizét. A sportolashoz, idiiléshez
sziikséges feltételek miatt az oldal
agban tobb fenékkiiszobot helyeztek
el. A megfigyelések szerint nem lép
fel olyan kdros kolmatacié ami a viz-
bézist veszélyeztetné. Tovébbra is
uzemeltethetdk a parti szirési ku-
tak. A teriilet iidiilési értéke jelentd-
sen megnovekedett. Ott oriilnek az
1,036 milliard KWh elektromos ener-
gidnak is, ami ndluk 1,7 Schillinget
ér kWh-ként, évente 1,77 milliardot
hoz a konyhéra, kémyezetkiméls
megoldassal, ami Ft-ban kifejezve,
csak energidban 23,85 milliard Ft.

Ha mi is igy dontéttink volna
minden szegénynek ingyen adhat-
tuk volna ez évtél a villamos ener-
giat, nem kellett volna egyetemi
tandijat szedni, a gyerekeket is
megkimélhettik volna a nélki-
lozéstdl és a honatyakat egy alkot-
ményellenes gyes és csaladi potlék
megvondssal jaré szakmai presztizs
és népszeriségvesztéstdl. Minderrdl
a magyar atlagpolgar alig hall. Csak
az ellenkezSjét zengi a magyar
média. Nem volna jobb meggondol-
ni nem okosabbak-e az osztrdkok
ma is nalunk? Héaromsziz évig
bizonyitottan az okosabbak &k vol-
tak. Taldn j6 lenne raébredniink,
nem szégyen az okosabbt6l tanulni.

Budapest 1995 nov. 1. (KOS)
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Gyurko szerint az ASZ mindent Gt

Az ASZ vizsgélat tibb
szabilytalansdagot taldlt a

Kézponti Komyezet-
védelmi  Alap felhasz-
naldsa kormnyékén. A je-
lentés  alapjan  feltart
hianyossagok tovabbi
vizsgilatara lzs6 Mihaly
vezetésével  parlamenti
bizottsag alakult. A jelen-
téssel kapcsolatban  Dr.
Gyurké Janos kornye-
zetvédelmi ex miniszter
azonnal mosakodé leve-
let irt a sajténak. Ez a
levél telitalalat. Tomoren
520l arr6l, amit a fosz-
togaté-osztogaté  alapok
és altaldban a komyezet-
védelem teriiletén az at-
lagpolgér kifogasol.
Gyurké hangsilyozza,
a pénz megvan az utolso
fillérig és elszamolhato.
Ezt még senki se vonja
kétségbe. A probléma az,
hogy hol. A tamogatas -
beleértve az addked-
vezményeket is-  hia-
nyaban igen sok hul-
ladék-feldolgozo kistizem
sziintette be midkodését,

mikozben hizott az ap-
paritus. Ha a feladatok-
hoz negyven milliét
adott a koltségvetés, ak-
kor azt annyibél kell fi-
nanszirozni, és nem lehet
tobb tucat vidéki igaz-
gatosaggal és 2600 em-
berrel irodéaval, kirendelt-

séggel rendelkezd ap-
paratust létrehozni.
Az ASZ  koteles-

ségének maradéktalanul
eleget tett, hisz pontosan
azt tette ami a feladata
volt. Azt vizsgalta, hogy
az alap pénzét arra kol-
totték-e amire azt létre-
hozédsakor szintik. Min-
den ettd] eltérs felhasz-
ndlas az allampolgdrok
megtévesziését  jelenti.
Hogy ez milyen mértékid
a KTM-ben arra Izs6 Mi-
hily altal vezetett bi-
zottsag jelentésébil ka-
punk majd vilaszt.

Téjékoztatdsul  kozoljiik
Dr. Gyurks Jdnos levelét,
NEPSZABADSAG  1995.
szept. 27., szerdai szdmdbél.

.| garantdlt vizmélység van. A Dundn Bécs és Pozsony

| gyengébb szem, a legkisebb gazlémélység hatirozza

| pénzigyi tamogatast nem ad. A magyar és kozos

Kozos folyonak sekely a gazldja

Megkérdeztiik Jakab Gyorgyot a MAHART miiszaki
vezérigazgato helyettesét milyen gyakorlati

kotelezettségeink vannak a Duna szabad hajézdsa
kapcsan.

Azért mert kevés viz van a Dundban nem tar-
tozunk felelsséggel. Ez egyértelmi. Kotelességiink a
hajéit kitiizése és a gazlomélységek bejelentése. Ha ez
tiz deciméter, akkor annyi. Ugy van mint a kozat
esetén a hidak megengedett terhelése, ha atlépi a
jarmiitulajdonos, 6 fizeti a biintetést, ha leszakad a hid
a kartéritést. A vizirenddrség itt is ellendriz és biintet, a
hajék terhelésének alkalmazkodni kell a bejelentett
gazlomélységhez.

A Duna-Majna csatornin és a Majnan 25 deciméter

kozott és Passau-Régensburg szakaszon is gyakori,
hogy nincs meg a 25 deciméteres vizmélység,
A hajézéutat lancként kell felfognunk, ahol a leg-

meg a lehetdségeket. EbbSl néhdny ma nalunk van.
A Dunabizottség ajanlasokat tesz, azonban ehhez

Dunaszakaszon korilbeliil 5%-ban hajézunk mi, erre
illuzérikus lenne riterhelni a hajéut mindségének
javitasaval jaré koltségeket. ”

Kazponti Kormvezetvédelmi Alap mikodésérol késziilt allami szam-
vevBiszéki jelentésrol a legpontosabb hiraddst a Népszabadség szep-
tember 22-i szdmdban olvastam. Az ASZ jelense sok mindent
kiderftett, egy dolgot viszont nem hangsulyozott a pénz az utolsé
fillérig megvan, illetve elszamolhato.

Sajndlatos moédon a jelentés nem veszi figyelembe az alap
miikodésében végbement atalakulast: a nyolcvanas évek kézponti
finanszirozasi rendszerérSl at kellett dlini a piacgazdasagnak meg-
felelé, nagyrészt palyazatos tamogatasi rendszerre. Az ASZ-jelentés
az atalakuldban levé magyar tarsadalom s gazdasag szinte minden
gondjat szamon kéri a KKA miikodtet6itdl. (Péld4ul: miért nem volt
nagyobb a hulladék gazdélkodas fejlesztésének tamogatasa?
Azér, mert nem palyaztak tobben, illetve a palydzok kozil sokan -
vallalkozok, dnkormanyzatok, kérhazak - a kildtasba helyezett KKA-
tamogatas ellenére sem tudtdk idében megvaldsitani a tervezett
beruhazasokat, egyre nagyobb pénzigyi gondjaik miatt.)

Felvetodik az a kérdés is, miért forditott a tarca a KKA-bol igaz-
galasi beruhazasokra. A KTM feladatai a tarsadalmi gazdasagi atala-
kulds folyamatdban ugrasszer(ien megndttek. A t5bb mint 2600 em-
berrel és tobb tucat vidéki igazgatésaggal, irodéval, kirendeltség-
gel, laborral milkodé apparatus hétterének fejlesztésére évente
dtlagban kériilbeldll 40 milié forint 4llt rendelkezésiinkre a kéltség-
velésbdl, amibdl az igények tizedét se lehetett fedezni. Ezért volt ilyen
(egyébként a vonatkozd torvényben is rogzitett) célli felhasznalés is.

Az atmenetileg szabad pénzzel szerzett kamatbevételek felvetése
érthetetien. A KKA mikodésél megalapozd torvény szerint jart el a
KTM, amikor a komyezetvédelemre fordithato kereteket igy ndvelte.
Lehetne még sorolni a kisebb-nagyobb kérdéseket, a lényeg az, hogy
a rossz szinben feltlintetett KTM nem egyedul felelds a dontésekért, és
az ASZ a tarsadalmi kérmijfezetbdl kiragadva vizsgéita a KKA
milkodését.

Dr. Gyurké Jénos
koréabbi komyezetvedelmi miniszter

Redlis Zoldek Klub Orszigos Civil Tarsadalmi Szervez6dés

1026 Budapest, Endrédi S.u. 26. Tel /fax: (36 1) 135-0581




Realis Zold Alternativa

11 11/10-11. 1995. oktéber, november

Stadtwerke helyett Demszky-csomag

Sajtétajékoztatatonk
témaja
november 3-an

A sajtékonferenciank két hattéranyagat és a
legtémorebb 6sszefoglalasat adjuk kdzre

TMIGYARORSIAG

1995. NOVEMBER 4., SZOMBAT

A févarosban tervezett koziizemidij-
emelések miatt mar szamos tdrsa-
dalmi szervezet kifejezte aggo-
dalmédt. A sok budapesti polgdrt a
hiréshatdrra sodré intézkedéssoro-
zatr6l tegnap a kevésbé ismert
Redlis Zoldek Klub tartott sajtotajé-
koztatét.

Juhos Laszl6 elnok elmondta:
1992-ben alakult szervezetik mar
két éve javaslatott terjesztett be a
févaros vezetésének az ugynevezett
Stadtwerke modell megvalositasara.
Ennek lényege, hogy az onkor-
manyzat vegye sajat kezelésbe a
véros energiagazdalkodésat, mialtal
biztossi és méltanyos dijazasava
vilhatna az ellatis. Lehetévé valna a
szegény és gazdag kerilletek kozti
ardifferencialés. E javaslatukat eluta-
sitottak, és most - a tervezett ener-
giaipari privatizacio kiiszobén - a
fogyasztoknak nagymértékd dre-
melésekkel kell szembenézniiik,
hiszen a palyazok nyilvan busas ha-
szon reményében tervezik megven-
ni a magyar energiatorta egy-egy
szeletét.

Az energiaiigyi kérdésekkel a
zold klub mdsik megnyilatkozasa is
osszefligg: nem kevesebbet allitottak
ugyanis, mint hogy a nagymarosi
erdmii-terv feladdsa oridsi gazdasagi
kirokat okoz az orszagnak. J6l jart
ellenben  Ausztria, ahol Bécs
kozelében lényegében ugyanezt az
er6miivet épitik fel, mi tobb, bezse-
belték hazank 2 millidrd schillinges
kartéritését, és igényt tartanak- ha-
sonlé indokkal - Magyarorszig
energiaexportjara 2015-ig.

Véleményiik szerint a terv hazai
megval6sitdsa nem jirt volna kor-

nyezeti kockdzatokkal, az ener-
giadrakat pedig mér volna .
ZG.

20.004/488/1992.
JUH O 8 LASZLO Urnak,
Reélis Zoldek Klubja elnéke

Budapest
Tisztelt Juhos Ur!

Koszonom a Redlis Zoldek Klubja 1992. oktéber 29-ei megalakuldsirél sz6l6
levelét,

Orémmel latom, hogy a kérnyezet minGségét dontden befolydsolé emberi cse-
lekedetek realis felmérését célul tizé kormyezetvédd csoport alakult meg, ennél-
fogva a Reélis Zoldek Klubjdnak térekvéseivel egyetértek és timogatom azokat.

Gszintén remélem, hogy varosfejlesztési programjaink kornyezeti hatdsvizs-
gélataindl, a tarsaddlom szAméra elfogadhaté alternativik kidolgozasa sorédn
szamithatunk k.oznmlikodesukre

Févirosi Onl t k lyan dolja, hogy egyiittmiikédést kivin
kialakitani a Reilis anrlck Klubjival, ezért - akiir személyes jelenlétemmel vagy -
kérnyezetvédelernben  illetékes  kollégaim  részvételének Gtjan  szeretnénk
javaslatainkat eljuttatni Onokhoz, illetve az Onok véleményét felhasznéini dontese-
ink meghozatalakor.

J6 munkit kivanok!

Budapest,1992. december 7.

Udvazlettel:

Demszky Gabor

REALIS ZOLDEK KLUB

1026 BUDAPEST Endrédi S. u. 26. Tel.:135-0581
Demszky Gabor arnak,

Budapest Fépolgarmesterének,

Budapesten

Tisztelt Demszky Ur!

Hivatkozassal Madai Péter képvisels drral Onnél tett litogatdsomra,
megegyezésiink szerint eziton adok tdjékoztatast a Redlis Zoldek Klub
allispontjarél Budapest kérnyezetvédelmi gondjainak megoldasat illetGen.

Felfogasunk szerint a Févaros kornyezetvédelmi gondjai szorosan Gssze-
fiiggenek a véros energiagazdilkoddsat lényegesen meghatarozo, a villa-
mosenergia termelését és elosztésat, valamint a tivhStermelést biztosit6
mivek tulajdonosi kérdéseivel.

A magyar energiapolitika, amellyel a kozelmiltban ismerkedhetett meg
az Orszaggyiilés, az energiaszolgaltatas egyik sarokkoveként emliti az dllami
tulajdonosi jogok onkorményzati kezelésbe adasat a vérosi energiaszolgal-
taté mivek vonatkozasaban.

A Magyar Villamos Miivek 1992. janudr 1-i kétszinti részvénytarsasigga
torténd atalakitdsa is az ehhez vezetS ut elGkészitését szolgalta.A létrejott
allamtérsasagban azonban a monopolisztikus torekvések eredményeként a
tulajdonosi jogok gyakorlasaval megbizott szervezetek és az operativ
irdnyitdst végzs testilletek elkiilonilése nem kovetkezett be. Ezzel
magyaréazhat6 az is, hogy az atalakulds eredményeként létrejott tarsasagok-
ban a-helyi énkormédnyzatok mindossze a belteriileti ingatlan értékének

arényéban részesiiltek az indul6 részvénytokébdl. @

Relis Zoldek Klub Orszégos Civil Tarsadalmi Szervezédés

1026 Budapest, Endrédi S.u. 26.Tel /fax: (361) 135-0581
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A POLGARI (FIDESZ) ALLASPONT

A kozizemi szolgaltatasok beke-
ritlési koltsége és a szolgdltatas arai
kozott piacgazdasag esetén nem le-
het eltérés. Ezen talmenden a kor-
nyezetvédelemmel és a tevékenység
monopolizilasaval kapcsolatos kér-
dés is felmeriil. Bizonyiték erre a
szemétugyek cimi irdsunk, amit a
Koztertilet fenntarté jubileumi pros-

pektusabol idéziink. A szemétugy is *

része a Stadtwerke modellnek. A
szelektiv szemétgyijtés, szemétva-
logatds és a guberdlok tevé-
kenységének megszervezése bizo-
nyos keretek kozott elkerilhetetlen.

Fbben a kérdésben a Fidesz
Févarosi Onkormanyzati FrakciGja
tett értékes javaslatokat, amirél
Juhos Katalinnal beszélgettiink.

LA FIDESZ alapvet6en nem a
szemétszallits,  szemételhelyezés
koltségének lakossag altal torténd
kozvetlen kifizetését kifogasolja, bar

méar a fogyaszté, a termékekre
kivetett killonbozs adék formajaban
fizetett azért, hogy a szamira feles-
legest tsszegyijtsék, hanem azt ne-
hezményezi, hogy az aremelés sen-
kit sem osztonoz a jelenlegi nyers-
anyagot és teriiletet pazarlé gyakor-
lat feladdsira. Nem lehet az a cél,
hogy a lakossag pénzén szemétpi-
ramisokat épitsiink a varos koril. A
magasabb szemétdijakat a szelektiv
szemétgyijtésre  osztonzden  kell
megallapitani. Tamogatni kell a fel-
dolgozhaté hulladékok gydjtését,
ezzel is csokkentve a lerakando sze-
metet. Az 6sztonzési rendszer kidol-
gozasdban a teljes folyamatot, a
szobajohetds technologiakat, a lakos-
sig pénzigyi teherbiré képességét
¢és a financialisan mar ellehetetleniilt
rétegek egyiittmikodési készségét is
figyelembe kell venni. ”

Juhos Katalin

Arra nem kaptunk hatirozott
valaszt, hogy mindez optimalisan
megoldhaté-e a Févaros Kertletek-
Kormanyzat szentharomsaganak,

-ami annyiban szent, hogy minden

szentnek maga felé hajlik a  keze-
viszonyrendszerében, amit durva
kozelitésben a reszkess képviselG,
jon a valasztas jellemez.

@ Az allami tulajdon ©nkorményzati vagyonkezelésének fokozott
érvényre jutasit az is hatraltatta, hogy az MVMT-vel kapcsolatos atalakulési
hatarozat nem rendelkezett arrél, hogy az dllami majoritis megtartasa
mellett mely térsasagok vagy részeik tekinthetdk iddleges allami villalkozoi
vagyonnak. Fzen szabalyozatlansig a banya-erémi unidk eclallasat is
késlelteti, mely az érintett vidéki onkormédnyzatok helyzetét tovabb neheziti.

A Redlis Zoldek Klub véleménye szerint Budapest kirnyezetvédelmében
az egyik legfébb feladat a gazdasdgi alapok megteremtése. A piacgazdasag-
ban a vérosok szinte egyetlen nyereséges villalkozisa a hé- és villa-
mosenergia termelés és eloszias.

A Realis Zoldek Klub felajanlja szakértéi kozremikodését egy olyan
"Stadtwerke-szerd" nyereséges oOnkorményzati villalkozas alapjainak
megteremtésében, amely egyrészrdl biztositja az egyik legnagyobb kérnye-
zetszennyez6 forrasok, a fitGerdmivek tizemének és fejlesztésének onkor-
minyzali irdnyitasit, masrészrél megteremti az anyagi kereteit egy masik
nagy koryezet szennyezS varosi intézmény, a kozlekedés kornye-
zetvédelmi kérdéseinek megoldasahoz.

Ennek szellemében a Redlis Zoldek Klub kész

- bemutatni, milyen ,Stadtwerke” is mikodott Budapesten a szazad ele-
jétdl az 50-es évekig,

- osszefoglalni, hogy a Févaros tavhéellatisnak - beleértve a héforra-

sokat is - a fejlesztése 1950-89 kozott milyen forrasokbdl tortént,

-, mintikat” bemutatni a piacgazdasagbol,

- sajat rendezvényein propagalni ezen torekvéseket,

- az [KM IKET onkormanyzati oldalan, melynek tagja, a témat felvetni és
folyamatosan napirenden tartani,

- egy e témaju nemzetkozi rendezvényt megszervezni neves hazai és
kiulfoldi eléaddkkal,

- kézremiikadni a koncepcidk kidolgozasiban, e témédju tanulmanyok,
tervek opponalasaban,

- tevékenykedni a tarsadalom folyamatos tajékoztatisiban, a téma
megértetésében (PR).

MeggySzddésink, hogy az energetikai tirsasagok tulajdonosi kérdése-
inek tisztizasa révén megteremtédnek a kornyezetvédelem gazdasagi
feltételei is, s mint modell és példa segitheti a hasonl6 gondokkal kiizdd
varosaink miikodésének fejlesztését.

Budapest, 1993. miércius 22.

SZEMETUGYEK

Az 1890-es évek elején egyre in-
tenzivebben jelentkezett a koztisz-
tasig eddiginél hatékonyabb kezelé-
sének, a keletkezett szemét vasiton
torténd  elszallitisanak igénye. A
fGvaros tandcsdnak elSterjesztésére a
kozgyilés 1895. julius 25- ulésén
hozzajarult a Koztisztasigi Hivatal
létrehozasihoz és ezaltal a kozpon-
tositott  koztisztasagi  szolgalat
megszervezéséhez. Flkezdédott az
an.  Cséry-féle  szeméttelep  és
szemétvasut kiépitése. Az 1896-ban
megkotott szerzédés értelmében ifj.
Cséry Lajos sajit kocsijain szdllitotta
az Osszegyijtott szemetet egy dtrako
telepre, ahonnan iparvasit vitte a
Szentldrincen iizemeld vilogatéba. A
naponta elszillitott szemét mennyi-
sége 50-60 vagon volt. A szeméttelep
nem megfelel§ iizemeltetése miatt
azonban szamos kifogas meriilt fel,
ami végsé soron tiz év miilva a szer-
26dés megsziinéséhez vezetett.

Bizonyossd  wilt, hogy a
koztisztasdg  iigyét magdnak a
fovi k kell osszefognia, igy a

kozgydlés hatdrozata alapjdn a fovi-
ros szemétfuvarozdsa - a Cséry-féle
szemétfeldolgozd és szemétfuvarozo
megudltasdval  -1906-ban  tandcsi
hatdskirbe keriilt, mig a szemét
vasuti szallitisa 1912-ben kerilt at a
f6véros kezelésébe. (Szdzéves Buda-
pest szervezett koztisztasdga brosstirdbél)

Redlis Zoldek Klub Orszégos Civil Tarsadalmi Szervezddés

1026 Budapest, Endrédi S.u. 26. Tel fax: (36 1) 135-0581
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Viziutak hidrogeoldgiai térképezése |
Siposs Zoltan* ?

Flkésziilt a Rajna-Majna-Duna
nemzetkozi hajonat osszekotése. A
jovében a Dunan nagyobb vizi koz-
lekedésre lehet szamitani. Ezért a
kialakulé hajéit kornyékére tobb-
oldali vizsgédlata kézben a hidro-
geolégiai  vonatkozdstak  minél
tokéletesebb megismerése  sziik-
séges. Szitkség lenne a magyar-
orszigi szakasz céltérképezésére is.
Néhany nemzetkozi példaval ennek
fontossdgat szeretném kiemelni.

A Duna kiilonféle foldtani
képzédményekbe vijt medrével vél-
tozé morfologiai egységeket képez.
A foly6szakaszok eltéré mivolta
miatt a kdzethordalék eredete és
leiilepedése, valamint az elhordédas
miatt a lepusztitas lekoptatd hatésa
is viltozatos lesz. A feltoltédés
hatisira a folyamatosan valtoz6
folyémedrek elsekélyesedhetnek. A
folyévizek és foldtani kornyezetiik
szoros osszefiiggésben vannak.

A Német Szovetségi Koztar-
sasidgban a Regensburg - Passau
kozotti szakaszon kb. 20-25 km-es
sivban 1:200.000-es méretardny
vizfoldtani térkép készilt a foldtani
és a vizfoldtani vizsgalatok fel-
hasznélasaval. Munkéjukban fel-
hasznaltdk: a Bajor Allami Fejlesz-
tési és Kornyezeti Minisztérium, a
Bajor Geolégiai Hivatal, a Niirnberg
Vizellatasi Szovetség, a Dél-Bajor
Autobahn Igazgatésiga, a Rajna-
Majna - Duna Vizi és Hajozasi Rt.
Igazgatésiga anyagait, valamint a
Bajor Felmérési Hivatal légi-
fényképeit.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban a nagy folyékra épilt gatak, il-
letve vizerémiivek koziil huszonegy
létesitménynek a kornyezd és be-
fogado kézetekre gyakorolt hatasat
vizsgilva az US Geological Survey
geologusai a kovetkezdket tapasz-
taltdk. A gitak utin tobbsziz km
tavolsagra is tobb mint egy évtizedig
a viz mennyiségében, a folyéviz
erézibs tevékenységében és az iile-
déklerakdsban valtozasok mutat-
koznak az "eredeti" allapothoz ké-
pest. Folyénként mas és més a viz-
hordta lerakédasok hatdsa a meder
szélességére, morfologidjara és a
széllitott kézetanyag mindségére.
*Siposs Zoltin a MAFI nyugalma-
zott tudomanyos fomunkatirsa

Mindezek mellett a vizaramlast a |
parti novényzet is befolyasolja. A
Red Riveren 200-250 km, a Mis-
sourin 1300 km tavolsigon kimu-
‘tathat6 a lepusztult és Gjraiilepedett
iledék. Ezért utSlag is foldtani meg-
figyeléseket végeznek. A US Geo- |
logical Survey munkadjat segitette a
US Talajvédés Szolgélata, a US Hely-
reillitdsi Hivatal, a US Army és az
Arizonai Allami Egyetem, valamint
egyéb villalatok kutatéi.

A Driva horvatorszagi részein
folyamszabalyozast és a foly6n, illet- |
ve mellékdgain vizer6mi épitkezést \
is terveznek. Ezeknek a miiveletek- |
nek az északi parton, magyar terii- |
leten is hatdsa lesz. Ezért a Drava és |
a magyarorszigi Duna-szakasz, va- |
lamint az egész Dunéintil egyiittes |
vizfoldtani értékelése elGtérbe keriil. |
A partmenti talajvizes rétegeket a |
mélyebben telepiils rétegvizes és |
karsztvizes foldtani képzédmények-
kel egyiitt kellene vizsgalni.

Most is igazol6dni fog a heraklei-
toszi megfigyelés;, miszerint kétszer
nem léphetsz ugyanabba a folyéba.
Emellett meg kell nekiink is fogadni |
a sokak dltal emlegetett mondast, |
miszerint hajézni kell. Es foldtani
térképezni kell. A vizfoldtani tér-
képek szerkesztéséhez felhasznal-
haték, illetve nélkiilozhetetlenek a
Magyar Geol6giai Szolgdlat, a Ma-
gyar Allam: Foldtani Intézet, a Ma-
gyar Allami Eotvis Lordnd Geofizi-
kai Intézet, a Hidrolégiai Tarsasig, a
VITUKI és a Budapesti Miiszaki
Egyetem kéziratos és publikilt
adatai. S természetesen szitkség lesz:
1ij terepi felvételre is.

Szerkesztd kiegészitése

Az évek 6ta osztrak - magyar-
szlovik egyiittmiikodésben  foly6
un. DANREG munkalatok mar ed-
dig is oridsi tomegy foldtudoményi
és hidrol6giai adatot szolgaltattak. A
Drava mentén is a DANREG-hez, il-
letve az adminisztrativ akadalyokat
lekiizdve remélhetéleg ténylegesen
beindulé TIBREG (Tisza-Bodrog
Regi6 magyar - szlovdk - ukran
egyiittmikodés) programhoz ha-
sonlé  horvat magyar egyiitt-
miikodésre a délszlav habori befe-
jez6dés utdn, bizunk hamarosan sor
keriil:

IKET iilés az Ipari

Jovoképrol

Az Ipari és Kereskedelmi Minisz-
térium Kozépszintd Erdekegyezteto
Tanécsa - (IKET) szeptember 11-i
plendris iilésén tirgyalta az “Ipari
Jovokép, Az ipar verseny-képes-
ségének novelését elGsegit ipar-
politikai programok c." IKM el6ter-
jesztette anyagot. Véleményiinkben
hangsilyoztuk, hogy a tarsadalom
csak élet-analég korfolyamatokban,
azaz csak négypolusu folyamatok-
ban (termelés-fogyasztis + lebontis-
djrahasznositds) gondolkodva és
cselekedve képes kezelni a ter-
melési-fogyasztasi folyamatokat. A
kétpélusi (termelS-fogyasztd) mo-
dellhez rendszeridegen elemként,
mintegy fiiggelékként kapcsolt, or-
todox kérnyezetvédelem, inkibb
pbteselekvés, a problémékat nem
tudja megoldani. MegfelelS cselek-
vési programmal és anyagiakkal a
magyar ipar leendd szegmense le-
het, a nyersanyag-termeld kornye-
zetvédelmi ipar, ami a térség vezets
iparagdva vélhat.

Uj Hungarica ?
Hiradis a magyarorszigi gyégyvizek-
16l az tjkor hajnalin

Egy Gsnyomtatvinyra sikeriilt a
kutaték  figyelmét  rairanyitani.
Fraknéi Vilmos egy tanulmanyaban
(amely Rémer Fléris, Ipolyi Arnold,
Fraknéi Vilmos tanulményaibél ad
valogatast Egyhdz, Mitveltség, Torté-
netirds cimmel, Gondolat Kiadé,
1981) egy olyan mi létezésére utalé
irodalmi hivatkozas van, amely mi
a magyarorszagi Gsnyomtatvanyo-
kat ismertetd osszedllitasokban nem
szerepel. Georgi Wemheri Consel-
larii Regii et apud Séaros Praefecti Hy-
pomnemation de admirandis Hun-
gariae aquis Koln, 1592. A Széchenyi
Konyvtar kutatéi megerGsitették,
hogy e kiadas nem volt eléttiik is-
meretes. A Reméljiikk, maga a Hun-
garica is elékeriil idGvel.

403 éve, hogy Magyarorszag
gyogyvizeirSl késziilt elsé.osszefog-
lalds a "Magyarorszig csodilatos
vizeirdl" szerzGjének haldla utan 36
évvel, az elsé kiadas utan 43 évvel,
harmadszor is megjelent. Az elsé
kiadds éve 1549. A harom kiadas
mindenesetre jelzi a magyarorszagi
6gyvizek irdnti eurdpai érdek-
16dést. (Téth Almos)

Reslis Zoldek Klub Orszagos Civil Térsadalmi Szervezddés
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Tezisek: a tarsadalom és a kornyezet teljesitoképességének egyensulya

1. A tdrsadal égét

atd erkolcsi alapmot k;

A tarsadalomnak a kurnyezettel
kapcsolatos tevékenységét vizsgalva
azokb6l az alapmotivumokbél kell
kiindulni, amelyek az ember
megjelenése 6ta domindlnak. A ke-
resztény embernek ezt egységbe a
Biblia foglalja, de mas valldsok is
rendelkeznek hasonlé indittatisa
torvényekkel. A torvények és a
torténelem folyamatosan azt iga-
zolja, hogy az ember minden id6ben
harcban éllott kormnyezetével, amint
az €l vilag az élettelennel. A mo-
dern és fejlett tirsadalmak ezt az
alapmotivumot felismerték. A kor-
nyezetvédelmi torvényeikben a kor-
nyezet teljesitményének és az ember
igényének egyensilyardl szélnak és
nem a kornyezet feltétel nélkiili
védelmérdl. A kornyezet feltétel nél-
kili védelme az emberi tevékeny-
ségnek, a lét és fajfenntartdsnak
olyan besziikiilését eredményezheti,
amely az ember id§ elSti pusziu-
lasahoz vezethet.

A kornyezetvédelmi torvényke-
zésnek, mindenkor a tiarsadalom
tevékenységét meghatarozé erkolesi
alapmotivumokbél kell kiindulnia.

2. A tirsadalmi magillapoddst
befolydsold f& szempontok;

A tarsadalom életét befolyasold
barminem hatalmi beavatkozasnak
mindenkor mérlegelnie kell az em-
bernek azt az igényszintjét, amely
az adolt viszonyok kozott kialakult
az erkolesi alapmotivumok
(életvitel, csalad) tekintetében. Tar-
sadalmi megallapodasra csak, olyan
célok elérésében lehet jutni, amely
az emberek meghatirozé tobb-
ségében megértésre taldl. Zsdk-
utcdba vezet minden, olyan kisér-
letezés, amely eldbb fogalmazza
meg a célok élérését biztosito
hatalmi beavatkozas téziseit, mint az
érintettek altal elfogadott célokat.

A kornyezet védelem teriiletén
az embert eldbb vissza kell szoktatni
a rendre mielStt a szemetelés eldtti
birsagot torvénybe iktatjuk. A kia-
lakult tirsadalmi elvarast kell hata-
lomnak érvényesiteni és nem tor-
vénnyel kikényszeriteni az elvarast.

Az adozas modja sem mentes et-
t61 az alaptételtdl. Elébb az elérends
célokat kell tarsadalmi igény
szintjére emelni és csak utina lehet

az dldozatot kérni. A vezetSk sze-
mélyes példamutatasa nélkiil min-
den prébalkozas eleve kudrcra itélt.
Egyetlen tirsadalom sem fog sajat
joszantibol dldozatot hozni szaméra
ismeretlen, és vezetdi dltal sem
kévetett célok érdekében.

3. A komyezet szerepe az emberi
életben;

A kornyezet szerepe az ember
életében nélkiilozhetetlen. Ember
nélkiil azonban nincs értelme egyet-
len fogalomnak sem és ez aldl a
kornyezet sem kivétel. Az egymasra
utaltsag teljes, de mivel az ember
hozta létre a komyezet fogalmat,
nem lehet annak rabja.

Az ember érdeke gondoljon a
holnapra, és Gigy bénjon a természet
erdforrasaival, mint sajat éléskam-
rajanak tartalmaval, gondolva a fok-
ozott meghjitdsra. A természet
megviltoztathatatlansigénak  tétele
nem lehet gétja a foldon él6 ember
jOlétének, és itt a hangsily a jéléten
van.

Alapveté premissza az idédi-
menzié létének tudomasul vétele.
Az ember élete, a nap és csillag-
rendszerek léte sem végtelen, ugy
az ember alkotta tarsadalom léte
sem végtelen. Arra kell toreked-
niink, hogy harménidba keriiljon
egymassal az egyén ¢és a tirsadalom
életének idStartama, és ez a har-
moénia  az elérhetd optimumban
legyen. ,

Alapvets  ellentmondast  tartal-
maz az a szlogen, hogy a termé-
szetet nem apdinktol orokoltik,
hanem az unokainktél vettiik
kolcson. Ha a természetet helyezziik
ad abszurdum elétérbe és meggyilk-
oljuk gyermekeinket mielStt meg-
sziiletnek, akkor nincs kitél kolcson
venni a természetet.

4 A ki Lot L

A kornyezet teherbir6 képessége
nem végtelen, legfeljebb az egyes
ember, vagy egy éppen él§ tirsa-
dalom szempontjabol latszik
kimerithetetlennek. Ezzel szemben
az univerzumnak hatalmas sza-
balyzé ereje is van. A torténelem
soran az emberi kultarak is mindig
kialakitottik a sajat onszabalyozd
mechanizmusukat. (Jegenyefik nem
nének az égig)

Az embernek alapveté feladata
felismerje ennek az Onszabdlyozas-
nak az alapvetS oOsszefiiggéseit, és

azt sajat létének iranyitdsara
hasznélja.

Alapvetd feladatunk a természet
teljesitGképességének  viltozasirdl

érkezS jeleket felfognunk, inter-
pretalnunk és a sajét érdekiinkben
hasznositanunk. Az interpretacié
kérdésében méar most jelentds
zavarok vannak, hisz pl; magukat
kornyezetvéddknek  kikialtok  hir-
detnek harcot a megijulé napener-
gia adta, szennyezést nem okozd
vizenergia ellen, mialatt bizonyos
gazdasigi erfk altal propagilt,
iiveghdzhatist noveld fosszilis ener-
giaforrasok  elftérbe  helyezése
mellett kardoskodnak. Ezen a téren
a szubjektiv vélemények helyét
egyre inkdbb a mérési eredmények-

nek és a tudoményosan bizo-
nyithaté  eldrejelzéseknek  kell
dtvenni.

5 A tirsadalom gazdasigi

tevékenységének befolydsoldsa;

Egy emberi vagy tarsadalmi
csoport gazdasagi tevékenysége az
alaptézisekbdl kiindulva csak addig
befolydsolhaté, amig az érdekeit
szolgdlja. Nem lehet az embereket a
maguk haszndval szemben bol-
dogitani, lasd kommunizmus. A viz
is "attori a gatat, ha azt nem ra-
ciondlisan méretezik. A tirsadalom
esetében a racionalizmus perem-
feltételeit az elviselhetd élet jelenti.
Olyan befolyédsoldsi torekvés, ami
ezt nem veszi figyelembe elbb vagy
utébb cs6dot mond. A masik szem-
pont, hogy a befolyasolas nem lehet
erkolestelen. Csak olyan szabélyozas
vezet eredményre, amivel a tirsa-
dalom meghatdrozé tobbsége elér-
heté és befolyasolhaté. Személyre
adott juttatas soha nem
magyarazhaté meg annak, aki, ha
kért nem kapott. Ezért kiilonosen
egy ilyen felbolygatott térsa-
dalomban a javak begyiijtésén és
ujraclosztasin, azaz a kozponti
tamogatason alapulé rendszer alkal-
matlan a gazdasdg mmikodtetésére.
Csak a teljesitmények progressziv
elismerése lehet nalunk a jarhato it,
mégpedig ugy, hogy azt mindenki
torvényes alapon igénybe vehesse,
ha teljesitménye a tarsadalom szem-
pontjabél elényos. (Dr. Koncz Jézsef)
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Megkérdéjelezédik a rendszervaltas?

Németh Zsolt, a FIDESz alel-
noke szerint legaldbbis - mert a ma-
gyar korményfé Meciar kormény-
fGvel folvette a bdsi kérdésrdl a tar-
gvalas szalat - mondvin ,a bési
erdmii iigye egyik katalizitora volt a
rendszer-valtisnak”. (Magy.Nemz.
95. aug. 7.) E mondatokat kénnyeb-
ben értelmezhetSvé teszi szintén a
Magyar Nemzetben Vit Liszlé
[(Viz)Kereszt-gat, vagy amit akar-
tok] cikke, amelyben tobbek kozott
ezt irja : "Szertefoszlott az a cél,
hogy a Duna-mozgalom megaka-
dalyozza a magyar korméinynak a
szlovakiai épitkezéssel valo kozos-
ségvillaldsit az energia-termelés-
ben, a hajézasban vagy a folyé
tovibbi szabalyozasiban. A kereszt-
gat megépitése a magyar politika
gyokeres megvaltozasat és a Duna-
mozgalom  csendes  kihunydsat
jelenti.” ...,A vizlépcsS-politika kor-
madnyzati szintre emelése nemcsak a
tarsadalmi timogatast apasztotta el,
hanem az tigyet is a politikai é tech-
nikai gyakorlat szintjére siillyesztette.
A zoldek nem vették észre, hogy a
gazdasdgf szempontok fclm dllé
ériékelmélet, az energetikai haszno-
sﬁésrﬁl valé lemondas nem fordit-
haték le a posztkommunista kapi-
talizmus diplomdciai nyelvére.” S le
is vonja a kovetkeztetést: "Az Antall-
kabinet etikai megkozelitése alulma-
radt a buldézer-politikival szemben.”

A dolgok, torténések etikai meg-
kozelitése is fontos. Ha ezt kovet-
kezetesen végiggondoljuk, hisz ma
mar komoly irodalma van az allati
jogoknak is, etikitlan dolog a
sertést, a  szarvasmarhat, stb.
levagni. Ok is a Teremtés csoddi. A
kukac is, amelyik az almat megenné
elliink. Az etikai megkozelités fon-
tos, de nem a kizirolagos
megkozelités az életben. Nem is le-
het az, amig nem dontheté el melyik
hit, vagy akar ateista etika kotelezd.
Az Flet ilyen, egyszerien élni akar.
Tébbnyire ezt csak a taplalék-
lancban determinalt szerepe szerint,
mas életek rovasdra teheti. Lasd dar-
wini tanok. Az élet célja e kiizdés
maga. (Madéach) Az etikainak kikidl-
tott megkozelités tobbnyire alulma-
rad az életben. Lasd a keresztény
kurzus kormanyanak privatizicis
gvakorlatit a hetedik parancsolat

tiikrében. Redlis megkozelitésre van
sziikség. _

Foldtudomanyokkal  foglalkozé
szakemberként sohasem értettem:
az okolégiai elkotelezettség miért
nem egyeztethetd ssze a Duna sok-
oldald hasznositasival. Nem értet-
tem, miért a vizer6mi szennyez és
miért nem a szennyiiket az él6 vizbe
ereszt6 varosok, ipari tzemek, a
mezdgazdasag.

A foldtudomanyok szakemberei
tudjak, nemcsak a foldtani miltban,
de papiron is dokumentilt korok-
ban, hdnyszor véltoztatta meg a
Duna folydsat a Csallé-kozben és
mésutt. Az elhagyott medrekben,
maradé kagylknak, csigdknak, ha-
laknak és ki tudja hanyféle vizi élet-
nek ez valdban, a sz6 legszorosabb
értelmében katasztréfa volt. De az is
az, ha megeszi a golya, vagy az em-
ber. Az Elet ilyen. Ez is része az
egyensilyként felfoghatatlan val-
tozasnak. Mert az Elet ilyen. Az Elet
élni akar. Nem hallottam még soha
dunakoros dkolégust - afeldl
elmélkedni, hogy a wviz hidnya
milyen problémakat vet fel a kisvizi
idészakokban. Biztos, hogy folvet. A
vadmacska, a medve, a farkas, a
bolény, a mamut hidnyarél sem esik
sz6. A kékorszaki rajzokrél ismert
mamut mar nem, de sok mas allat
visszatelepithetd lenne erdeinkbe,
sikjainkra. Biztos, hogy javitandk az
okolégiai egyensilyt. Megsziinne a
kitelezd vaddszat a nagyvadak génal-
loményénak javitisdra.

Falvainkban beton villanyosz-
lopokon fészkelnek -miiszaki szak-
emberek dltal készitett- kosarakra
épitett fészkekben a golydk. Néhany
éve még a parasztportik célszerden
megépitett kéményeire raktik fész-
kitket. A Themse-vizére helyezett
kis mesterséges szigetekre fészket
rakva tjra megjelentek tobb évtized
ota nem latott vizimadarak, adta
hiriil a magyar sajté is. Az Eletilyen,
élni akar. Alkalmazkodik a viltozé
kortilményekhez. Sokat segitenek
ebben a megfigyelésekre, a biol6gia,
okolégia és mds tudomédnyok ku-
tatasaira alapozott miszaki megol-
dasok. Nekik és eziltal nekiink. A
biolégiai diverzitas (a csak lassit vil-
tozdsokra képes tipldlékldnc) megor-
zésében. A technika segit. Az orto-

dox kornyezetvédék éltal sokszor
elatkozott technika. Az okol6giai ku-
tatasok eredményeit a technika lar-
sadalma képes figyelembe venni, ha
azt igényként megfogalmazzak,
megjelolve a kér-haszon oldalakat.
Erre utalnak alabbi kérdéseink.

Miért, hogy Magyarorszigon a
minden bizonnyal jobb sorsra érde-
mes szakemberek gyakorta olyan
dolgokhoz szélnak hozza profetikus
heviilettel, amihez nem értenek?

Miért, hogy fizikat - nem csak
kozépiskolas fokon - tanult emberek
fol akarjak cimkézni az import ara-
mot? Ez szénermibdl szirmazik,
johet, ez atomer6miibél, ez nem
johet be az orszagba-mondjak.

Miért, hogy Magyarorszagon a
miiszaki szemlélet, a redltudoma-
nyok ismerete elvesztette becsu-
letét?  Miiszaki  szakembereink
tobbsége - ha a politikiba nem ér-
totta magét - tobbnyire megiszta a
Rikosi rendszert, az utina jové
évtizedeket. Szakemberként, meg-
becsiilt, kitiintetett szakemberként.
Ma pedig...

Miért, hogy ma még a kornye-
zetvédelemért dolgozé mérmokok-
technikusok is arrél panaszkodnak:
véleményitket mérésekre nem
alapozhatjak? Mondjék, hogy nincs
miiszer és nincs is igény objektiv
mérési adatra. Miért?

Miért, hogy ma Magyarorszigon
joszerivel csak linglelkd koltck,
tanarok, jogaszok-igyvédek emel-
kedhetnek fel az etika olyan ma-
gasira, hogy a kornyezetvédelem
iigyében  megszolalhassanak  és
meghallgattassanak?

Mikor kap vajon vigaszdijat a
méltatlanul ~ mellézott  sok-sok
miiszaki szakemberiink? Ma a kar-
potlasok kordt éljiik! A karpétlas,
még ha az erkolcsi is, hitet is adna a
miiszaki szakembereknek. S erre
igen sziikség lenne. Nélkiilitk nincs
kildbolas.

Mikor kapnak citrom-dijat azok,
akiK a fizika, az élet torvényeinek el-
lentmond6 tanaikat szabadon, a
médidk és gyakorta a politikusok
tAmogatdséval hirdették és hirdetik
ma is? Mikor? Persze a média is
megérdemelné a citrom-dijat. [T.A]
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A Realis Zoldek Klub elndkségi allasfoglalasa a
szlovak nyelvtorvénnyel kapcsolatban

A Szlovakidban él6 magyarok
szamara nemzetiségilk feladdsat
kikényszeritd, a tobbi szomszédal-
lam sziméra precedenst teremtd
nyelvtorvényre adandé  magyar
vélasz hatpiarti egyeztetéssel késziil.
Abban, hogy a helyzet idiig fajult,
meghatirozod szerepe van annak a
politikinak amely a szakmai tudas-
sal rendelkezd miiszakiak tandcsat,
majd az altaluk létrehozott Redlis
Zoldek Klub joslatait és aggodalmait
nem vette figyelembe.

A nemzetdllami 6riilet nem
keriilhette el szomszédunkat Szlo-
vékiat sem. Mindezt eldre lattdk és
publikaltik azok, akik mar a jaltai
rendszer bukisa eldtt figyelmeztet-
tek erre. Aki akkor még nem hitte el,
még annak is, idében, inté példa le-
hetett volna Jugoszlavia szétbom-
lasa és az azt kovets véres habori.

A mindent letipré elnyomason
kivil, @ rombolé nacionalizmu-
soknak miig egyetlen hatdsos el-
lenszere ismert: a kozds érdekeken
alapulé prosperild gazdasig. Legjob-
ban ezt a torténészeknek kellett
volna tudni. Ennek fényében alan-
las Osztonoktsl vezérelt nemzet-
ellenes cselekedetként is értékelhetd
a vizlépesdre vonatkozd magyar-
csehszlovak-osztrak munkalatok
Németh Miklés altal valé felfiig-
gesztése, majd a Bdés-nagymarosi
létesitmény megvalésitasira Cseh-
szlovakiaval kotott szerzddés egy-
oldald  felmondasa.  Parlamenti
képviselSink fellépését a szlovik
ondlléség ellen a rovidlatds isko-
lapéldajaként fogjdk tanitani a poli-
tikatorténetben. A ,Szlovik Parla-
ment” &ltal nagy tobbséggel el-
fogadott nyelvtorvény ehhez ha-
sonlé, de hatdsdban szimunkra sok-
kal kellemetlenebb valasz.

Mondhatnink teljes joggal, nem
valé Eurépéaba az a nemzet, amelyik
ilyen torvényt hoz, ha nem tesziink
meg mindent mi is a helyzet elmér-

gesitése  érdekében. A szépen
hangzé diplomaciai nyilatkozatok
kivételével, nincs eszkoz a kezink-
ben arra, hogy Dbiztositsuk a
Szlovikidban ¢l magyarok jogat
anyanyelviik hasznalatihoz.

Az 1977-es szerzédés  fel-
mondéasdval és kiilobnosen a még
keziinkben maradt egyetlen lap ki-
jatszasdval, a nagymarosi kortoltés
lebontisdval mi teremtettiink meg
annak a helyzetnek az alapjat, ahol
az eur6pai gondolkodast szlovik-
magyar miszaki értelmiségbe ott is
belefojthatjik a szot. Hidba vélasz-
tand mindenki egyénileg Krisztust, a
tomeg Barabast kialt.

Most itt tartunk. Klubunk arra
hivija fel a honatyik figyelmét, hogy
ma Szlovakia gazdasagi érdeke azt
diktilja, hogy ha bizva mérnokeinek
igazaban minden politikai
akadélyoztatds ellenére egyediil is
felépitette a mii kétharmadat, akkor
kezében maradjon a Duna ener-
giapotencidlja, és az év jelentds
részében hajozhatatlan maradjon a
kozos Duna-szakasz. A hajék igy
Rotterdambdél, a Rajna kikét6ibSl
csak Pozsonyig jonnek. Ha ezutdn a
nyelvtorvény keriill az érdeklédés
fokuszaba, akkor ez igy maradhat
akér az id6k végezetéig.

Most sem hissziik azt, hogy a
megeafolhatatlan tények: -a nagy-
marosra tervezett turbindk Bécs
hatirdban  épulé  vizerdmiibe
torténé beépitése, a fenékkiiszob
pozitiv hatdsa, a hajok zédtonyra
futésa stb. ellenére a hon —csak poli-
tikai felelGsséget véllalo— atydi hall-
gatnak rank, de a szakmai becsii-
letiink  azt kivdnja, hogy ebben a
helyzetben ki § utat muty k

Javasoljuk: A T. Haz gesztusként
helyezze hatilyon kivil az azéta
mér tényekkel megcafolt hiedelmek
alapjan hozott 1992 XL. Torvényt.
Hatalmazza fel a Kormanyt, Bds-
nagymarosi rendszer befejezésére az

1977-szetzGdés elvi alapjan. Ezutan
keriilhet sor arra, hogy cserébe a
nyelvtorvény szdmunkra sérelmes
paragrafusainak  visszavonasaért,
viszonossdgi alapon, torvényben
szabélyozott feltételekkel biztositsuk
a nalunk €16 szlovakoknak mindazt
itt, amit mi ott a magyaroknak
kériink. Sajnos, mivel ma mar a
szlovak gazdasagi érdek mast diktal,
kevés remény van arra, hogy ezt el-
fogadjdk, de holnap még kevesebb
lesz. Egy ilyen kezdeményezéssel
visszanyerhetnénk az  1989-ben
megszerzelt és azdta fokozatosan
eljatszott pozicidinkat. LehetGséget
adnank a szlovdkiai honfitar-
sainknak és az ott €I6 europai hori-
zontban  gondolkodéknak  arra,
hogy a magyarsig védelme
érdekében szdlhassanak, és sza-
vukat meg is hallgassdk.

Budapest, 1995. november 18.

Alldsfoglaldsunkat az Orsziggyd-
léshez és a médidkhoz tovdbbitottuk.

Redlis 20Ld Alterrativa
A Reilis Zoldek Klub éltal alapitott
komyezetpolitikai folydirat.
Kiadja a PVP Studié
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