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A piramisépittetok bolcsessége

Lérant Kéroly

Dzsészer, a firadé gondterhelten
jarkalt fel és ald palotdjaban. Uni,
Fels6 Egyiptom kormdnyzdja épp az
imént jelentette, hogy Memphisben
lazong a nép.

- A hilatlanok !- gondolta. Nemde
mennyi j6t tettem vellik: kitisztittat-
tam a Nilus csatorndit és Ujakat is
épittettem, most egy aura foldrél két-
szer annyi gabondt arathatnak, mint
kordbban. DicsGséges  hadjaratot
folytattam a libiaiak ellen, a zsikmai-
nyolt dllatokbdl szinte mindenkinek
jutott. Kibékitettem Héros és Séth
hiveit, a két orszigban, Als6- és Felsd
Egyiptomban béke honol.

Kedvét még Pepe, a tincos torpe
sem tudta felviditani.

-Kiildjetek a bbles Imhotepért, a
kiraly egyetlen baratjiért -mondta az
udvaroncoknak.

-Elet, erd, egészség- koszontotte
Imhotep Ofelségét. Dzsészer el-
mondta, mi rontotta el annyira ked-
vét, hogy még Pepe, kedvenc torpéje
sem tudja megvigasztalni. Imhotep
hirom napi gondolkodasi id6t kért,
majd a negyedik napon el&illt a meg-
oldassal:

-Kirdly, dicsé tetteiddel te magad
okoztad a bajt! Most, hogy csa-
torndinkban csillanva dramlik a viz,
hogy a féldek sokkal tébbet teremnek
mint kordbban, kevesebb ember kell,
hogy a két orszdgnak enni adjon.
Mivel a kitisztitott és az Uj csa-
tornakat most mar csak fenn kell tar-
tani, ott is kevesebb emberre van
szitkség, igy alattvaléid jelentds
részének egyszerlien nincs munkija,
ezért a ldzongds.

-Vagy lgy, most mdr értem. Es
mondd mit csindljak?

-O kirily, Alsé- és Fels6 Egyiptom
ura, nagy a te dicsGséged, nagyok a
tetteid, mélté vagy rd, ha egyszer Ozi-
risz  birodalmdba megtérsz, hogy
olyan palotad legyen, amelyet évezre-
dek milva is bimulni fog a nép. Epits

tehdt piramist, hogy nagysdgodat
orokké hirdesse. A piramis épitése
aztdn munkdt ad a népnek, amely
nem fog tovibb lizongani.

Az btlet tetszett a faraénak, meg
is bizta Imhotepet, hogy haladék-
talanul kezdjen a munka
megszervezéséhez. Am alig ldtott Im-
hotep a munkinak, a faradnail
megjelent Nud, az eziisthiz
el6ljardja, akit Séth féltékeny papjai
biztak meg, mert a piramisépitésben a
kozponti hatalom erdsodését és sajat
hatalmuk korlatozésat lattak. Nud ki-
jelentette, hogy az eziisthizban nincs
pénz a piramis épitésére és béir a
farao dicsGségét senki sem vonja két-
ségbe, Imhotep otlete kivitelezhe-
tetlen. Ekkor Imhotep, a liték leg-
nagyobbika, ezt mondta a faraénak:

-Nem az szimit, hogy mennyi
eziistdd van az eziisthizban, csak az
szamit, hogy tétlen kezeknek adsz
munkit. Ezeket ligyis etetni, ruhdzni
kell, miért pihentessék kozben kar-
jukat?

A Dzsoszer és Imhotep beszél-
getését tartalmazd sztélé sajnos csak
toredékében maradt rink, és az egyes
hieroglifak értelmezése is vitathatd,
nem lehetiink tehat biztosak, hogy a
beszélgetés szorol-szora az itt leirt
mddon zajlott-e le. Az azonban két-
ségtelen, hogy Imhotep meggytzte a
faraét, hiszen a piramis megépiilt és a
hatalmas és nehéz munka ellenére
Alsé- és Felsé Egyiptom népe - a
masztabik dombormiiveinek tand-
sdga szerint - vidim és boldog életet
€lt ebben a korszakban. Imhotepnek,
a laték legnagyobbikinak alakja
legendava vilt, késébb mint istent
tisztelték.

Négyezer-hétszdztiz évvel késGbb
az  Egyesilt  Allamok  addigi
torténelmének legnagyobb vilsdgit
élte 4. Az 1929-ben kezdddG
dsszeomlas Ota bankok, biztositd in-
tézetek ezrei mentek tdnkre, tizmil-

Jestvért testvér, apat fiu butit
Mégis, ne adjal errol semmi hirt
Nehogy ki tavol sir e nemzeten:
Kinevetni is kénytelen legyen™

Ami Hagahoz és az orszag
eladasahoz vezetett

LAz egyik a redlértelmiség kiszo-
ritasa a gazdasdgi irdnyitdsbél a nyolc-
vanas évtizedben, melynek hatisira a
gazdasagirdnyitis a redlgazdasigot
nem ismerd, sit azzal ellentétes bedl-
litottsdgd doktrinerek kezébe keriilt, A
nyolcvanas évtized kozgazdasagi szak-
irodalma tele van a termelGszféra el-
leni, minden mélyebb elemzést nél-
kiloz6, megalapozatlan tdimadasokkal.
E felfogdsra jellemzd az egyik, kozel-
miiltban (kétszer is) volt pénzigy-
miniszteriink elhiresiilt mondasa, hogy
magyar iparra nincs szilkkség. Ez a gon-
dolkodds adta meg a hazai kozgaz-
dasagi szakir6k alaphangjat a priva-
tizdcio egyes eseményeinek kommen-
talasdban.” (LK)

Ez a politika a kdrnyezetvédelem
teriiletén mutathat fel eredményeket,
hisz a javak termelése helyett pro-
dukalt, és konkrétan abba a helyzetbe
hozott hetvenezer kukazé hajléktalant,
amirdl Tiborc panasza igy szdl:

~Magunk eméssziik el a
hulladékot is!”

Lapunk tartalmabdl:

A szifilisz elleni kiizdelem torténelmi
adatai a Bibliatdl napjainkig
Dr.HorvathIstvan.............. 2
A magyar valasztasi rendszer hatasa az
elit politikai stilusara

Dr.Komcz Jozsef .........co0000 3
Elektronikus demokracia

Ve Ceaha ..o iacianda T
Szazéves az Ikervari vizeromi

Dr. Kozak Mikids ............... 8
Kisalfdld vizgazdalkodasardl

Dr.Hanko Zoltan .............. 10
Javaslat a helyzet javitasara

Kerényi A. Odon .............. 15

Reilis Zoldek Klub Orszégos Civil Tarsadalmi Szervezidés

1026 Budapest,

Endrédi S. u. 26. Tel /fax: (361) 275-9851




IV/1.1997. februar

2

Reidlis Zold Alternativa

liok veszitették el vagyonuk jelentds
részét és minden negyedik ember
munka nélkil volt. Az djonnan
megvalasztott elndk, Franklin D.
Roosevelt, gondterhelten jarkdlt fel-
és ald ovilis iroddjiban. Azon torte
fejét, hogy hogyan is emelhetné ki
hazdjat a mély gazdasagi és térsadal-
mi vilsdgbdl. Munkatérsai javaslatdra
a messzebbre lité kozgazdakbol és
mids szakemberekbdl egy szakértdi
testiiletet, agytrisztot hozott létre. Az
agytroszt a krizis felszimoldsdra, a
munkanélkiiliség ~ megsziintetésére
nagyszabdsti dllami munkik be-
inditdsdt javasolta. Az (ij gazdasig-
politika, a New Deal keretében
szamos  intézkedés  toriént. A
gazdasdg killonbozé szektorait, ezen
beliil kiillénosen a pénziigyi szektort
erds dllami ellenGrzés ala helyezték.
Atfogé iparfejlesztési terv késziilt, és
nagyardnyi koézmunkdk indultak el,
amelyek egyik kiemelkedd része a
Tenesse folye volgyének
szabilyozisa, az ott felépitendd viz-
erémii volt.

A ,big business”, a pénzarisztok-
ricia képviseldi azonban kivéltsigaik
megnyirbilasat  lattdk  az  dllam
megerds6d6  gazdasigi  szerepvél-
laldsdban, és ezért hevesen ellenezték
Roosevelt terveit. Nem utolsé sorban
azzal érveltek, hogy az allami kincs-
tirban nincs pénz a tervek végre-
hajtisdra. Roosevelt azonban maga
mogdtt tudvan a lakossdg nagy
tobbségének tdmogatisit, hatirozot-
tan beinditotta programjit, melynek
hatdsira a munkanélkiiliség rovid
idén beliil jelentdsen csokkent, a ter-
melés messze az 1929. évi szint folé
emelkedett. Az amerikai nép jobban
élt mint valaha.

A kozgazdasigi csoda okait John
Maynard Keynes magyardzta meg
1936-ban  publikdlt  konyvében.
Keynes tanitisénak lényege az, hogy
ha kihasznilatlan termelési tényezok
- példaul munkaeré felesleg - van a
gazdasigban, az éllam kiaddsainak
novelésével fel tudja lenditeni a
gazdasigot és le tudja szoritani a

munkanélkiiliséget. A tobblet kiadds
nem rontja a koltségvetés egyensilyi
helyzetét, mert a névekvi gazdasdg a
koltségvetés bevételeit is noveli.
Keynes hivatkozik a piramisépitSkre
is. .Az Osi Egyiptom kétszeresen is
szerencsés volt - és kétségteleniil en-
nek készonheti mesés gazdagsdgit- ,
mert két tevékenységet is végzett - pi-
ramisokat épitett és nemesfémeket
bényiszott - melyeknek gylimolesei
mivel nem arra szolgaltak, hogy el-
fogyasztva emberi szikségletet elégit-
senek ki, bségiik ellenére sem érték-
telenedtek el.” A New Deal foga-
lomma vélt, Keynes elvei negyven
évre maghatédroztdk a kozgazdasagi
gondolkodas fd irdnyit. Ez a negyven
év volt a nyugati vilig gazdasig-

torténetének legdinamikusabb
korszaka, a lakossdg egyre novekvl
jolétben é€lt.

Az 1970-es években azonban

Gjabb vilsig rizta meg a nyugati
vildgot. Az olaj ara rovid id6 alatt
megtizszerezGdott, és ez alapvetden
megviltoztatta az olajra épild ipari
orszagok fejldésének  feltételeit.
Megint egy Gj, a helyzethez alkal-
mazkodé  gazdasigpolitikdra  lett
volna szitkség. Ekkorra azonban a
nyugati viligban mir elfelejtették a
harmincas évek tanulsigait és a
gazdasigpolitika a ,big business”, az
eziisthizak urainak kezébe kerilt,
akik Keynes elveit elvetették és olyan
gyvégymodokat javasoltak a  vilsag
megoldisira, amelyektl 6k még
inkdbb meggazdagodtak, a lakossig
jelentds  része  pedig  egyre
szegényebbé vilt.

Azéta megint eltelt két évtized. A
munkanélkiiliség a nyugati viligban
magas maradt, a gazdasigi novekedés
a kordbbi 16rt részére esett vissza, a
tarsadalmi kiilonbségek nonek, az dt-
lagember lényegesen bizonytalanabb
helyzetben él, mint kordbban és egyre
inkibb lizong. Am erre senki sem
figyel oda. Imhotep helyett istenként
a pénzt tisztelik. Keynes halott. Ki
fogia ~megmagyarizni a  mai
faradknak, mi forog kockén?

Tisztelt olvaséinkat eziiton kérjiik arra, timogassak lapunk
megjelenését befizetett ad6juk 1%-nak a Redlis Zéldek Klub
szamadra torténd adomanyozdsival.
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Diszelnokiink
Dr. Mosonyi Emil
akadémikus levele
a foszerkesztohoz

Néhdny napos hazai tartézkoddsom
alatt kériilnéztem, jsdgokat olvastam,
rddiét hallgattam, televizios (hazai)
kazvetitéseket néztem, bardtokkal is-
merdisokkel beszélgettem, s az utcdn is-
meretlen emberek véleményét,
felkidltdsdt s jajszavait is meghallottam
és meg is értettem: és megrémiiltem!

A tegnapi, Redlis Zoldek dital ren-
dezett konferencidn is sok mindent -
féképpen riaszté dolgokat is meghallor-
tam, éspedig kompetens eléadoktdl,
akik jdratosak veltak azokban a
témdkban  amirdl  beszéliek  (ami
hazdnkban mdr szokatlannd vdlé je-
lenség). Mindezek utdn eszembe jutort
egy élményem. Egy kisvdrosban jarvdn
ldttam, hogy néhdny cserepezG munkds
egy hdzteté hidnyossdgait javitotta, s
ekdzben egy egyik ligyetlen munkds (a
késobbiekben cserepes), leejtett  egy
cserepet, ami egy arrajdrt megsértett és
majdnem  agyonvert. E  személyes
élményemen  kiviil hallottam  olyan
esetrdl is, hogy egy gonosz cserepes
készakarva dobott le a jdrckeldkre
cserepeket.

A gonosz cserepest a kdzvddlo cél-
tudatos biincselekmény miatt
megvddolja és a birdsdg el is itéli. (de
manapsdg sokszor sajnos agyafiirt pszi-
holégusok és még agyafiirtabb iigy-
védek kozremiikédése folytdn mégis fel-
menti). De akdrhogy is végzddik a per,
a morilisan  gondolkodd  ember
szdmdra ez gonosztett, biincselekmény
volt.

Ezzel szemben, ha egy joindulati,
de iigyetlen cserepes leejt egy cserepet, s
ennek kovetkeztében nyomorékkd tesz
vagy megdil egy jarckeldt, mentségiil fel-
hozhatja azt, hogy szindékossdg nem
volt a tettében.

De a szerencsétlen jarokeld és an-
nak csalddja szdmdra  tokéletesen
mindegy, hogy készakarva, vagy
figyetlenségbél  (tudatlansagbol) ered
nyomorultsaga vagy haléla.

S igy van ez, ha egy kisviros helyett
egy kicsiny szegény orszdgra gondolunk
-mint hazédnkra- s a cserepeseket mint
politikusokat ~ és  orszigos  vezetd
személyiségeket -beleérve a  médiak
irdnyitd szellemeit is- ldtjuk, akik a
hdztetdn, tehdt az orszdg élén dlinak s a
tetd rendkiviil nagy hézagait cserepezik.
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Valdszintinek tartom, -5 az ujsdgok-
ban is kizolt leleplezések is bizonyitjik,-
hogy vannak itthon gonosz cserepesek,
bar szeretném remélni, hogy kevesen. De
abban bizonyos vagyok s ezt a magas-
szintii dontések is bizonyitjak, hogy sok
még ndlunk a joakarati, de iigyetlen
(tudatlan) cserepes.

Ugy vélem az orszig vezetd személyi-
ségeinek elsrendii feladata lenne a
tudatlan eserepeseket lehozni a tetérdl, s
foldszintre  helyezni  Gket, mert a
foldszinti ablakokbol kidobdlt cserepek-
kel kevesebb kirt okozndnak az elfdradt
Jdrdkeloknek az elszegényedett magyar
népnek.

Vegyék mdr észre az orszag felelds
vezetdi, hogy néhdny gonosz cserepes és
szélhdmos, vagy a szamtalan jéindul
tigyetlen, tudatlan cserepes do
a laza és hézagos torvények kivet-

/
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keztében, egy értelmes €s a haza érdekeit
szemmel tartdé privatizdcié mdra egy
végkidrisitds  fellegét  mutaté  po-
larizdcioba fullad, aminek mdr ldthato
kévetkezménye, hogy népiink két szem-
bendllé rétegre fog bomlani:

tizezer, nagyrészt kétes egzisztencidjii
multimilliomosra (nem  forintban
hanem dolldrban) és tizmillié koldusra.

De meddig mehet ez igy tovabb. Egy
vihar keletkezhet, amely lesodorhatja a
tetdrol nemesak a gonosz cserepeseket,
de veliik egyiitt a joindulani,  tehetség-
telen cserepeseket is. A vihar lefijhatia a
cserepeket is, a tetd bedzhat az épiilet
dsszediilhet.

Ne vdrjuk meg a vihart, részesitsiik
elonyben az orék erkolesi torvényeket, a
rideg, a népet kizsikmdnyold, az orszdg
kidrusitasat eldsegito, a kapitalizmus
oskordra  emlékeztetd  joggyakorlattal
szemben.

Nehéz szivel hagyom el sziildviroso-
mat, Budapester, s aggodalommal nézek
a kavetkezd hazautazdsom elé.

Budapest, 1996. december 9-én.

Az emberi kornyezetvédelem része az egészség védelme

A szifilisz elleni kii

zdelem torténelmi

adatai a Bibliatol napjainkig

Dr. Horvith Istvan

A kornyezetvédelem nem On-
magdért van. A helyesen értelmezett
kornyezetvédelemnek arra kell tére-
kednie, hogy megvédje az embert,
mint tdrsadalmi, erkélcsi és biologiai
lényt a kedvezdtlen, sokszor létét
veszélyeztetd hatasoktol. Sajnos ezek
kozott elég gyakran szerepelnek olya-
nok, amelyeket maga az ember idéz
eld. Arra kell torekedniink,hogy a pi-
ramis cstcsdn 4ll6 embert kozvetleniil
érintG és a kozvetetten veszélyeztetd
hatdsokat elkeriiljiik. Ebbe a pira-
misba beépiil Foldink valamennyi
él6lénye és élettelen eleme. Az em-
berkozpontisigot és a mindenre ki-
terjedé €16 és élettelen védelmét
ossze kell egyeztetni. Amikor az em-
ber egészségérdl, életérdl, vagy lét-
feltételérdl van szé, akkor nem le-
hetiink kiméletesek az élet védelme
cimén a himld virusaval, a vérbaj kor-
okozdjaval, a parlagfiivel vagy a
krumplibogérral. Tehat mindig az
ember védelme a cél. Az emberi faj
fennmaradasdnak biztositdsa a tobbi
€l61ény védelmével egylitt,de nem sa-
jat maga ellenében valésithaté meg.
Ez az emberkozpontisig a bibliai
idoktdl kezdve idonként az embert
shjté konyortelen intézkedéssel jirt.
Ezekbdl tekintiink dt néhdnyat a szi-
filisz torténetén keresztiil.

Ma mar sokan azt gondoljdk, a
szifilisz kezelhetS betegséggé, enyhe
korformava szelidiilt. Nem igy van.
Ujbsl timad a kér! Ma ismét van
olyan orszig ahol az Gtven évvel ez-
eldtti kritikus helyzet éllt el6. Em-
bereket, csalidokat, népeket veszé-
lyeztetd jarvany formdjiban alatto-
mosan itt ¢l kozottiink. Szerencsére
mir nem vagyunk tehetetlenek vele
szemben, de ha elhanyagoljuk, nem
figyelink rd, ma is a régi szigordval
stjt. Egykor szizadokon dt, mint ma
az AIDS, gyogyithatatlan kérként ret-
tegésben tartotta az emberiséget.
Igazin csak az antibiotikumok
felfedezése ota gyodgyithato.

Az eurdpai szifilisz torténetét
tobbféleképpen interpretdljdk. Van-
nak, akik gy hiszik, hogy Amerikibél
jott. Mdsok ,,6rékitdl fogva* ovilaginak
tekintik. Ismét mdsok egy mutdcionak
vélik, amelyik az iijkor kezdete tdjin
okozta a_legnagyobb jdrvdnyt. Azdta
pedig folyamatosan kévethetd, kisebb-
nagyobb  kiterjedésii  epidemia  for-

mdjaban teszi probdra az egészségiigy
és a magatartdsformdk  ellendllo
képességér. Az biztos, hogy a problema-
tikus torténelmi idékben mindig fellan-
golt a szifilisz  jdarvdny, amikor tdrsa-
dalmi méretekben megviltoztak a ma-
gatartds formdk. Nem véletlen, hogy
magatartas betegségnek is nevezik.

Ma ennek a legendanak egy vil-
tozatét szeretném bemutatni. Nem bi-
zonyitani akarom a szifilisz dvildgi
eredetét ill. idGszamitdsunk elStti
létét, de adatokkal logikai érvekkel a
gondolkodé ember tuddsinak mér-
legén feltarni azokat az értékelhetd
tényeket, amelyek ezt alitimasztjik.

Mindenek elStt azt szeretném
hangsilyozni, hogy a szifilisz sok
vonatkozdsaban ma is misztikus, mert
példiul a betegség kérokozdja, a tre-
ponema in vitro ma sem tenyészthetd.
Ma is tanithaté Guszman professzor
megdllapitdsa, hogy ..a szifilisz minden
kérképet utdnozhat“. Nem véletlen tehat,
hogy az tijkor kezdetéig néha leprinak,
mdskor himlének vagy mds betegségnek
diagnosztizdltak.

Az angol nyelv mindmdig &rzi a
hasonlé tiineteket mutaté betegségek
kozos nevét. Ma is pox-nak nevezik a
szifiliszt mig chickenpox a bdrdny-
himlé, cowpox a tehénhimld, largepox
a lepra, smallpox a feketehimlo, stb.
Erthets, hogy sokdig nem tudtik
elkiiloniteni a  poxok  kilénbdzd
tipusait. Még ma is a szifilisz bizton-
sdgos diagnozisdhoz nélkiilozhetetlen a
laboratériumi hateér.

Az dkori forrasokat Hippocratessal
(i.e.460-370), az orvosok atyjaval kezd-
hetjitk, aki kemény sankerek (ez a vér-
baj tipusos jele) eldforduldsdt irta le a
glanson és a praeputiumon sexudlis
kontaktusok utin. Azutdn Pergolai
Galenos (129-199) rémai orvos irt a
kiemelkeds, nedvedzé plakkokrol és
eradalt papuldkrél a perigenitalis és pe-
rianalis régiéb zeket a leirdsokat
napjaink vildghiri¥ szifilisz szakértdje A.
Luger bécsi professzor condyloma lata-
nak, a szifilisz egyik formdjdnak tartja.

Majd kés6bb, a kozépkor végén
Francesco Lopez de Villalobos orvos
1498-ban  Morbus gallicus cimmel
kanyvet irt a szifiliszrél. A betegség sok
részlete mellett azit is leirja, hogy nemi
érintekzéssel terjed. Kordbbi arab for-
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rdasokra hivatkozik munkdjdban, ahol a
kor kezelésére a higanyt javasoljdk.
Tudjuk, hogy a salvarsan és a penicillin
felfedezéséig  ezzel gyogyitottdk a
betegeket  térségiinkben is. A régi
arabok, ezek szerint, nem csak a
korképet, de a kezelés mddjdt mdr
Amerika felfedezése elditt is ismerték.

A szifilisz eredetileg egy juhdsz-
nak volt a neve, akir6l Hierinymi
Frakastorius orvos kolté  1530-ban
verset int ,szifilisz sive Morbus gallicus™
cimmel. Ett6l kezdve a betegség neve
nem morbus gallicus, francia betegseg,
vagy spanyol kér hanem szifilisz lett.
Ugvané 16 éwel késobb Contagion
cimmel kinyvet irt, amelyben hang-
stilyozta, hogy csak kozvetlen kontaktus
ttjdn terjed a szifilisz. Ugyancsak 1546-
ban mdr kazli, hogy a betegség felis-
merése és nem a megjelenése egyidejii
Columbus hazatérésével. Cifolja azt a
feltételezést, amely szerint a szifilisz
amerikai  eredetii  és  Columbus
hazatérése urin jelent meg Eurdpdban.

zt tdmaszija ald az a megfigyelés,
hogy szinte egyiddben ismerik fel Fran-
ciaorszdgban, Olaszorszigban, Spa-

nyolorszdghan, Németorszdgban  és
Scythidban (Dél-Oroszorszdg).
Szdmos felfogis Amerika

felfedezésével hozza osszefiiggésbe a
silyos betegséget. Nézzik meg
inkibb az elsé djkori szifilisz jarvanyt
megel6zG eseményeket, amelyek Co-
lumbus hazatérésének ideje koril
torténtek. 1494. augusztusiban VIIL
Kiroly francia kirdly Lionbdl 18 ezer
lovassal és 22 ezer gyalogossal indul
Nipoly ellen. Szeptember 8-én van az
els6 gybzelme Rapallonil. Az ellen-
séget levdgjdk, de a kirdly megbeteg-
szik. Azt mondtik  himloben”, de
nines kizdrva, hogy szifilisz, vagyis pox
és nem smallpox volt ez a Kifitéses
betegség. A késébbi leirdsok ugyanis
erre vallanak. VI. Sdndor pdpa meg-
nyitia Roma kapuit. Februdrig ott
iddzik a sereg. Ez idétdjt 30 ezer hi-
vatdsos prostitudlt élt Romdban. Mi-
csoda lehet6ség felpasszilni a |, kirdlyi
himlér!

VIII. Kéroly gySzelme I495. feb-
rudr 22-én délutan 4 drakor Napoly
bevételével tetdzont és ezt kivetd or-
gidval fejezédort be. Ennek sordn min-
den katona megfertozédott. Ez az ij-
kori szifilisz sziiletésnapja. Bdr valoszi-
nii, ot mir a szekunder szifilisz
jelentkezett, ami jol lithaté és nem
titkolhato.

Ez a mozaikokbol logikusan osz-
szerakott kép a szifilisz torténetének
egyik legenddja. Tény és valo, hogy

jarvany volt és szétesett a hadsereg.
Viszont kevéssé valoszindi, hogy a
fertdzés elidézésében szerepe lett
volna Columbus  legénységének.
Luger ennek a lehetdségét mindossze
1% ald becstilte. Voltaire pedig 250 év-
vel késobb cinikusan megjegyezte
Kiiroly megszerezte Genovdt, Ndpolyt
és a szifiliszt , de csak az utébbit tudta
megtartani az olasz hadjdratbol".

Az ujkor hajnalin szifiliszben
sokan meghaltak, és hamar veszitett
virulenciajabdl. Az is lehet, hogy csak
a rosszul tépldlt emberekre volt
életveszélyes. Masrészt  valdszind,
hogy a hazastirsi hiiség egyhazi
torvénnyé szigoroddsa korldtozta a
kor terejedését

A mai ismereteink szerint a kor
nagyjai kozil szifiliszes volt: VIIL
Kiroly francia, 1. Ferenc francia,
VIII. Henrik angol kirdly és a papik
koziil V1. Sandor II. Gyula, X. Leo,
tovibba a nagy tuddsd Rotterdami
Erasmus, meg Direr, akinek
dndbrazoldsin a heréken lathato
fekélyek a betegség pontos tineteit
mutatjak.

Figyelemre mélté adatok talil-
hat6k a magyar forrasokban is. Vissza
kell nydlnunk azokra az id&kre,
amikor a betegségeket nem tudtdk
elkiiloniteni. A ,Margit legenddban®
leirjik, hogy a kirdlyldny betegeket
gvdgyitott @ Nyulak szigetén. Mivel a
kizépkorban ~ Eszak- és  Kozép-
Eurépdban  szimos  helyen  volt
lepratelep, valdszinii, hogy a Duna dltal
izoldle Margitszigeten is ilyen telepet
szerveziek a  szerzetesek.  Erdekes
viszont, hogy a lepratelepek a szfilisz
felismerését kivetden eltiintek Eurdpa
hiivisebb részérél, mert a kordbban
leprdnak hitt betegségral kiderilt, hogy
nem mds, mint szifilisz. Eikc]o:efhur.’i
tehdt, hogy Margitszigeten a ko
ban a silyos betegek egy reres_ﬁ!n*e.\
volt, Feltételezziik, hogy az 1243-bol is-
mert , Insula leporwm* Nyalsziget név a
gvenge latin tudds, vagy helyesirdsi hiba
miatt  egy ,rrel megrovidiilt és
valdjaban Insula leprorum, vagyis a
leprdsok szigete leheteit eredetileg, ami
nyomatékositand a szentéleti kirdly-
lany énfeldldozdsdt a betegekert.

A torténeti adatokat idGben
megelézte a Szent Biblia, amelyben
sok leirdst  raldlhatunk a  nemi
érintkezéssel terjedé silyos betegségek-
rél. Az Otestamentumban tébb helyen
Isten biintetésének vélik a szifiliszt. Eza
felfogds élt még a mult szazadban is. A
Francia Akadémidan 1844-ben meg-
gydzéen érveltek amellett, hogy a bu-

Jjakir nem fertéz, csupdn az Isten biin-
tetése, a bujasdg biinébe esett embere-
ken. Az érvek hatdsdra orvostanhall-
gatok  villalkoztak, hogy szifiliszes
nydkkal beolisdk dket és ezt bizo-
nyitsak. Természetesen az ellenkezdje
deriilt ki. A sziizi életdd ifjak szifiliszben
szenvedve jutottak a mdsvildgra. Ez
utdn mdr senki sem kérddjelezte meg a
szifilisz fertézd voltdt.

Az  Otestamentumot  olvasva
megtudhatjuk, hogy a Biblia iréja jol
ismerte a nemi érintkezéssel terjedd
betegségeket. Mdzes konyvében, amit
a vékony sdrga hajrol és szérrol”
olvashatunk szinte poniosan
megegyezik azzal, amit ma irhatunk a
szifiliszrol. ,Es a pap megnézi a
fakadékot, és ime annak feliilete
mélyebben van a bdmél, és abban a
szdir sdrga és vékony: akkor itélje azt a
pap tisztdtalannak, var az, fejnek vagy
szakdllnak a  poklossdga  az.*-
(HIM6z.13:30)

A zsidék a beteg embereket
kizartak a templombol, ezeknek egy
része szifiliszes volt. Errdl vallanak a
tiinetek: foltos hdlyog, scorbult, vara-
sodds, a herék kisebbesedése". Tovdbbid
az a tény, hogy a lapos orriakat is
kizdntdk a templombdl, arra enged
kavetkeztetni, hogy a szifilisznek az
drokletes formdjat is ismerték. Az orr-
nyereg jellegzetes formdja ma is az
egyik legszembetiingbb jele az érokletes
szifilisznek.

Az djkor kezdetén kitort nagy szi-
filisz jarvanyhoz hasonld drémai le-
folydsi fertézések az okorban is
eléfordulhattak. Ennek az emlékét
fedezhetjitk fel a Biblidban az egyip-
tomi csapdsok kizitt Moab vagy Baal-
Peor tarténetében. (V. Moz. 28:27) gy
olvashatdk a szifilisz tinetei: , Megver
téged az Isten Egyiptomnak fekélyével és
siillyel, varral, viszketegséggel, amibal ki
nem gydgyittathatol* (28:35) ,Megver
téged az tir gonosz kellésekkel a térdeden
és combjaidon, amelyekbil ki nem
gydgyittathatdl, talpadtol fogva a kopo-
nyddig.

Amikor Izrael népe megérkezik
Moab siksagira Jordintdl keletre, a
nép és katonasig megretten az ottani
népek rendjétdl szokdsaitél, akik
igyekeztek beolvasztani Sket, megis-
mertetve Baal-Peor Isten imddatdval
(IV.M62.25:1)  ,.kezde a  nép
pardzndlkodni Moab lednyaival® és ezt
kovetden kiiitéses jarvany kezdddétt a
zsidok kozét. A két esemény egy-
bekapesoldsa @ jdrvdny  venereds
Jjellegét igazolia. A sereg vezetdi elke-
seredve szemlélték a pusztuldst. A szép
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520 nem haszndlt. Ezrekre nigott az dl-
dozatok szdma. A jdrvany megallitdsa
hatdrozott  intézkedést kovetelt. Vegiil
az vetett véget az alattomosan terjedd
kdrnak, hogy Phineas, Aron unokija
ddrddjdval dtdofott egy izraelita férfit és
egy midianite not (25:8), amikor ket
szeretkezésen kapta. Ez az elrettentd
eset jelképesen szélva ,megillitotta” a
Jarvdnyt, amelynek mdr 24 ezren estek
dldozarul.

A Biblia hangsilyozza ,Minden em-
bert aki Baal-Peor utdn jdrt,
kipusztitotta az Ur a Te Istened te
koziiled” (V.Méz.4:3). Minden ifjit és
ndt megoltek, akirdl kideriilt, hogy ide-
gennel  hdlt.  Tehdar szigori  in-
tézkedéseket tettek a jdrvdny megféke-
zésére. A betegeket és kontaktusaikat is
megdliék. A kegyetlennek tiing intéz-
kedés arra utal, hogy felismerték a jar-
vianynak a nemi érintkezéssel valo ter-
Jjedésér. Bdrmennyire kegyetlennek tiin-
nek a Biblia szavai, el kell ismemi, hogy
szitkséges intézkedések voltak. Csak igy
érhették el, hogy gitat emeljenek a
Jédrvdny tovabbi terjedésének.

A XX. sz derekin lényegében
azonos elveker kovettek Magyarorszd-
gon a szifilisz elleni kiizdelem szervezdi.
A brutdlisnak tiind megolddst a rudo-
mdny nytijtotta lehetdségek valtottdk fel.
Aron unokdjanak darddja helyett injek-
cids tivel szirtdk meg mindazokat,
akiket fertozés ért vagy érhetett.

A salvarsan és penicillin ellenére
modern diagnosztikara timaszkodva
sem sikerilt kiirtani a szifiliszt, mint
ahogy a bibliai id6kben sem volt teljes
a siker. Erre utal Jozsue kdnyve.-
+Avagy kevés-e nekiink a Peor miatt
vale hamissagunk, amibol ki sem
tisztultunk még mind e napig, és amiért
csapds lon az iirnak gyiilekezetén®.
(Jozsue 22:17) A Peor miatti hamissdg
magyardzatdt  megtaliljuk Hoseasndl
(9:10)  Minmt a sz6léfiirtéket a
pusztdban, ugy taldltam Izraelt, mint a
fiigefa elsé termésének zsengéjét, gy
néztem a fi atyditokat, de bementek
Baal-Peorhoz és a gyaldzatosnak
adtdk magukat, és utdlatossa viltak,
mint amit szerettek”. Majd igy
folytatja (9:11) , Efraim! Elszall a di-
csdségitk, mint a maddr! Nem lesz
sziilés, sem terhesség, sem fogamzds!"
Ezek a megdllapitdsok egyértelmiivé
teszik, hogy az ,utdlatossd vdlds™ a
szexudlis életre vonatkozik.

Az Ujszovetség is figyelmeztet a
nemi betegségek kovetkezményeire.
Pal apostol, igy ir L. levelében a Korint-
hus  belickhez visszautalva  Ezsaids
kinyvére  (3:18): ,Se pedig ne
pardzndlkodjatok mint azok kozil
pardzndlkodtak némelyek és elestek egy
napon huszonharom ezren.* Majd igy
szol: ,,Megkopaszitja az ar Sion lanyai-
nak fejtetojét, és az & szemérmiiket meg-
mezteleniti”. Késobb pedig a ,felfodro-

zoft haj helyén kopaszsdg® (3:25), mint
fenyegetés szerepel a betegség biztos
Jjeleként.

David zsoltdraibél sem hidnyzik a
szifilisz mjani kesergés (38:4) ,Nincs
épség testemben a te haragodtol. Nincs
békesség csontjaimban vétkeim miatt
(6) Meg dtek, megbiizhodtek se-
beim oktalansdgom miatt. (8) Mert
derekam megtelt gyulladassal, és testem-
ben semmi ép nincsen.

Rividen végigtekintve néhdny r1orté-
neti adaton és bibliai forrdson, nézziik,
milyen  rtanulsigok  vonhaték le
szdmunkra, akik sajdt komyezetiinket
dvjuk, védjiik. Mindenek eldn az, hogy
az ember mindenkor veszélybe keriilt,
ha nem forditott kelld figyelmet fizikai,
bioldgiai és mordlis komyezetére, an-
nak védelmére, tisztasdgdra. A fenti
példdk és esetek bdarmikor megis-
métlodhetnek.

Kiilondsen létkérdéssé valhat ez
ma, amikor hatalmas fert6z6 gécok
keletkeztek  hazdnk  szomszéd-
sigaban, olyanok, mint a masodik
vildghdbora idején voltak. Félg,
hogy ezekhez a 15-16. szdzadi nép-
mozgashoz hasonlé  véndorlast
kivalté politikai események is tarsul-
hatnak, és akkor az egyik legfon-
tosabb feladat a kornyezetiink
megvédése a  fertGzést6l. A
megel6zésre  valé  felkésziléshez
pedig a torténelmi, bibliai tanul-
sagok foltétlen szikségeltetnek.

e

Az energiaaremelés kompenzacidjanak igazsagos és gazdasagos (tja:
évi 100 kilowattéra mindenkinek, allampolgari jogon

1997. januar 1-én az indulo lakossagi villamosenergia tarifa
10.56 FVkWO. Ezt az arat negyedévenkeént feliilvizsgaljak és leg-
alabb a forint leértékelésének itemében emelik. Ami az eddigi
tapasztalatok alapjan a varhatd inflacional nagyobb emelkedést
jelent.

A jelenlegi jovedelmi viszonyok mellett egyre tibben keriilnek
abba a helyzetbe, hogy képtelenek lesznek eleget tenni fizetési
kotelezettségeiknek. Az atmeneti fizetésképtelenség és a tartos is,
elvileg kezelhetd ugyan az onkorményzatokon keresztil adott
tamogatassal, de ennek sarkalatos probléméja az, hogy nagyon
alacsony hatasfoku. Ennek bizonyitdsara nem szilkséges a kor-
rupcio lehetoségére hivatkozni, elegendd ha csupan az elveszett
munkaid6t szamoljuk, a timogatds megszerzésért végzett sorban
dllast és a tisztességes kezelési kiltségeket.

A helyzet komikuma éppen az, ha j6 volna a kormany altal
javasolt alapitvanyi forma a kompenzacio kezelésére, akkor nem
kellene semmiféle U alapitvanyt tenni, hiszen erre mar az Antall
kormany idején létrehoztak HERA Alapitvanyt. A HERA Alapitvany
koriil kialakult helyzet, akar a mostani elképzelés dllatorvosi lova is
lehetne.

Mielott az adofizetok penzebdl a most megajaniott 16bb mint
tocsiknyi Gsszegnek is nyoma vész, j6 volna pontosan tisztazni mi
tortént a HERA Alapitvany forintjaival.

A HERA Alapitvany korilli események késztettek benniinket
arra, hogy attekinthetd és minden érdekelt altal elfogadhatd kom-
penzacios rendszert dolgozzunk ki.

Nem mehetiink bele abba, hogy a nép fokozatos elnyo-
morodasa Grigyil szolgaljon a nyomort tiinetileg kezeld biirok-
racia felhizlaldséra. Ezért csak olyan kompenzacios mechanizmus
fogadhato el, amit a fogyaszto dllampolgar tulajdondt (bizonyos
nézdpontbol orgazdaként) megvasarolo aramszolgaltatd kezelni tud.

A lakossag harmada olyan helyzetben van, hogy tovabb nem
terhelhetd. Ezért olyan egyszeriien kezelhetd tamogatasi rendszert
kell megvaldsitani, ami ennek a harommillié allampolgémak le-
hetGséget teremt arra, hogy a XXl. szdzad kiiszébén tovabbra is
elektromos  energiafogyaszté  maradhasson. Ha eme nem
figyeliink, a hetvenezer hajléktalan mellé igen ravid idd alatt hét-
szazezer villanytalan allampolgarunk is lesz, olyanok akiknek a
lakasabol mar ebben az évben kikapcsoljak a villanyt.

Javaslatunkkal nem csak a villanytalanna valékon kivantunk
segiteni, de szeretnénk a fisztességes szakmai befektetdkrdl is
levenni az orgazdasdg bélyegét, akik ezzel akar dijszabasi
variacionak is nevezhetd gesztussal elismerhetnék az allampol-
garok munkaval és hozzajarulassal megszerzett aranyos tulajdon-
részét.

Budapest, 1997. jan. 17. Redlis Zoldek Klub
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A Vilasztasi ciklusok f& ered-
ményeit a tdblizatok mutatjik be. A
vilasztok indittatisa  mindkét
vilasztasi ciklusban a szavazatok
alapjdn az volt, hogy elégedetlen a
megel6zd ciklus politikdjaval és nem
akarjak latni a parlamentben kordbbi
irdnyitéikat. Ez a vélasztéi akarat
azonban nem az egyes szavazok
ardnydnak megfelelden hatott, ha-
nem eltorzult. Az elébb emlitett
vélasztasi elvnek az érvényesitése
érdekében az els6 szabadon va-

lasztott parlamentben az MDF mig a
mésodikban az MSZP gydzte til
magat.

Elemezve a leadott szavazatok
szizalékos megosztasat azt talaljuk,
hogy az elsd vilasztison az MDF a
szavazatok 24,73 %-t kapta meg,
ugyanakkor a parlamenti mandétu-
mok 47,75 %-it birtokolta. Az MDF-
nek a vilasztok akaratabol csak 96
képviseldje lehetett volna a 165-tel
szemben. A masodik vilasztason az
MSZP a szavazatok 32,99 %-t kapta

1. sz. tabldzat: Vilasztdsok eredményei 1990-ben

Sztalinnak tulajdonitott megéllapitds ez is ,elvtirsak nem az a fontos hogyan szavaz a nép, hanem az, hogy ki
szdmolja.” Hala istennek ez a korszak nilunk mar véget ért. Hogy milyen problémakat okozhat, arra a belgradi
események utalnak. A kerekasztal mellett iil6k bolcsességére vall az elmélet tovabbfejlesztése; ,az se szdmitson, hogy
ki szdmolja, hanem csak az, hogy hogyan szdamoljik.”

A magyar valasztasi rendszer hatasa az elit politikai stilusara
A vilasztok véleménye a képviselSkrdl” cimii cikk folytatdsa

meg, ugyanakkor a képviselok szima
53,64 %. Ezen ardny szerint jelenleg
az MSZP-nek 127 képviselGje lehetne
ma a Parlamentben. Ezt a szinte
megkétszerez6d6 manditumot még
az elveszett, azaz a parlamentbdl
kirekedt partok mandatumai sem in-
dokoljik. Abban az esetben, ha csak
a parlamentbe bejuté pértok szava-
zatait allitjuk aranyba az MDF szava-
zatai 29,52 %-t, mig az MSZP szava-
zatai 37,78 %-t érnek manditumban.
Ebbél kiindulva az elsd koalicionak
minimalis 50,84 %-os tobbsége lett
volna. Mig a mostani parlamenti

Partok | k| % | Mandatumok Mandtumok | koaliciénak 60,38 %-os manditum
| szama %-a széma %-a | arény lenne. Mindkét esetben jelen-
MOF | 1214350 2473 165 4275 | t8s mértékben masképpen alakult
, ——1 volna az orszdg politikai irdnyvonala.
SESE 1030730 2138 = 9 ! 23.58 Az els6 esetben az Antall korminy-
FKgP 576315 1,73 4 | 1139 | nak megfontoltabb dontéseket kellett
MszP 535064 10,89 3 | gss | volna hoznia. A jelenlegi koalicio
| FoEsz | 4k 895 7| 544 | Pem jutott volna 2/3-0s thbséghes,
ami a  parlamenti  diktatira
__KOMP | 3t7em8 646 | 2 544 | Kkialakuldsihoz, de mindenképpen az
Egyéb | T 158 1 286 | alkotmanyhoz valé hozzdnyilishoz
| dsszesen | 4911241 | vezethet. ) : .
A vilaszto, mivel nem akarja litni
__ 2. sz tablazat: Vilasztdsok eredményei 1994-ben korabbi képviselGinek jelenlétét, dii-
Périok Soavazaick |  Szavazsiok | Menddtumok | Mandsumok | hodten timad azokra a képviselfkre,
szima %a srhma %a | akik .c;zarm:;a\l iz'ava'ziatl Ck']:m:?fes
2 | szempontjdb6l kéznél vannak. Négy
M T 177807 e X 5838 | valasztasi  ciklust vizsgilva ez a

SZDSZ | 1063786 = 19,74 4 1839 | vilasztoi akarat egyértelmisithetd.
| MDF 635565 174 | % | 10.10 A négy ciklus vizsgilata annak a
p FKgP | 475453 8g2 | %5 | 64a | valaszti ce;llglizéis fe]lsnltcréslekszcm-
| | B i ~__ | pontjibdl indokolt, amely célkitiizés
g L . L 2 5% | abban nyilvanul meg, hogy a vilaszto
FIDESZ 378325 702 0 516 | az dltala elérhetd személyen kivanja
Egyéb | 681836 12,66 5| 0,51 levezetni sérelmeit. Ma a valaszto
Sestesen | 5389042 ‘ 7] ) | polgirok tgy gondolkodnak, hogy a
képviselGjiiknek kell elérnie mindazt,
3. sz tiblizat: A vilasztok akaratmegnyilvanulisa amire a véilaszté polgir igényt tart. Ez
I  Avilasstisckéve | 1080| 1985 19a0| 1994| @z ugynevezett helyi oligarchia elmé-
W oy PR T T .| let és a kijir6 képviseld szemlélet. A
g loviseick extm'. | 332, 508 mrﬁ- polgdr nem annyira a pirtra, vagy
o Ebbél: listan | 35 210 210] partokra diihds, ha elképzelése, vagy
b A | 352 351 17ﬁ| 176/ a politika igérete nem teljesiil, hanem

o gy - - I I | | képviselGjére.
B s megilamatol kigviseih szima | B 18120 " Mint a téblizatbél lithaté, mér az
- Aiixh cikhiabi] Estin ejutatt [ 2 4 9 eisG félszabad vélasztason a képvi-
eléz6 ciklusban listas és listéra vett képviseld [ ) 26 selok 63,4 %-a, azaz 223 6 kibukott a
eldzé cikdusban kbrzeli és listara vett képviseld | | 4 6 parlament::gl. Ezt l::rmank ide]jén mﬂ
P % TPy & | | nagyon reklamoztik, s6t a valasztisol

Elgz8 uk{us knm?*ti képvgseﬂ\f: k?zti lﬂ“?mtben be{muﬁ | 105 14| 10| ula:g: ugyanazok alakitottak kormsnyt,
El6z6 ciklus listés képviseldi kozil korut_benbejlmn | | 9] int annak elétte. Természetesen a

e ——
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rendszerviltis soran alig maradt
képviseld a régi parlamentbél. De a
képviseldket irté hadjirat nem csok-
kent a mdsodik szabad vilaszidson
sem, hiszen a kibukott 266 képviselS
még mindig tobb, mint a félszabad
vilasztison tdvozni kényszeriilt 223.
Ez annak ellenére fenn All, hogy
kordbban csak 35 listas azaz védett
képviseld volt, a mostani demokra-
tikus parlamentben ezek szdma 210.

A 3.sz. tablazat adatait vizsgdlva
megillapithato, hogy a képviseld
szdmira legbiztonsigosabb egy part-
listara valo felkeriilés. Az el6z6 ciklus
képvisel6i kozil a listira keriiltekbdl
91 a 210 nek a 43 %-a maradt éllva.
Ugyanakkor a 176 korzeti képvi-
sel6bol csak 29 azaz 16 % jutott
vissza a parlamentbe.

A vilasztépolgir és a képvisel§
kozti  szakadékkal —magyardzhaté,
hogy a négy ciklust csak egy. a hirom
ciklust 6t képviselG élte meg, de a
masodik ciklust is csak szizhiszan ab-
szolvaltak. Ez az orszig szimdra nagy
luxus. A képviseli tevékenység jogi,
bizonyos teriileteken llamigazgatasi
gyakorlatot és nagymértékii kornye-
zetismertet kovetel. Ezeket nem lehet
elére megtanulni, csak a gyakorlat
hozhat megfelelé képesitést. A
képvisel6k kirostdlasa a vilasztéknak
sem jo, de nem tehet mdst a vélasztd,
ha a képviselok nem azt teszik a par-
lamentben, amit a valasztison meg-
igértek. Sajnos a képviselok nem
tanulnak mas kdrdn, sajit karuk
bekdvetkezése esetén  legtobbszor
nem ismételhetnek. Ez azt jelenti,
hogy a parlament ciklusonként
cserélddik, ami teljes jogi kdoszhoz
vezet.

Dr. Konez Jozsef

..... A harmadik lehetdseg az,
hogy a parlamenten kivili erdk
fognak dssze és egyiitt keriilnek
be. Ehhez az kell, hogy az érintet-
tek felismerjek, hogy sem
egyediil, sem valamelyik parla-
menti part szarnyai alatt nem
képesek elérni céljukat. Le kell
gy6zni az egymas  iranti
fenntartasokat is, ami nem kany-
nyli feladat. Ezt a lehet6séget
tobben is felismertik parlamen-
ten Kkiviil.....kossiink szivetséget
az emberért.

Az elit stilusa vagy hosszltavi nemzeti stratégia?

LA kommunizmus évtizedeiben kialakult
noémenklatira is, az dllam és kdzigazgatas, no
meg a part appardtusa raszokott arra, hogy a
végso feleldsséget valakik valahol, messze font
véllaligk. 0 maga végrehajtdja egy felsbb
sugallatnak. Ennek elfogadtatdsa kdnnyen
ment, hiszen soraiban tulstlyban voltak a tehet-
ségtelenek. Voltak? Vannak. Atcsoportositasok
torténtek csak, zokkenomentesen, hiszen aki
semmihez sem ért, az minden poszion egyfor-
mén allja meg a helyét. Csak a gyakorlati szak-
embereket valtottdk le, példdul a renddroket
meg a hasznavehetd diplomatakat. Ha a ma-
gyar valasztd nem meggyozodésbdl, hanem

panikbol_- nem fanyalodott volna a szocia-
listékra, ez a folyamat még groteszkebb
méreteket Bit.

A magyar dllamvezetés gazdasagi
elképzelései a hetvenes évek kozepe tdjan
kezdtek kikristélyosodni, s ezek az ek
érvényben vannak mindmaig, az a lényegik,
hogy a magyar gazdasag ne véllalkozzék onallo
akciokra, hanem bedolgozdja legyen kiilfoldi
érdekeltségeknek. A Szovjetunid szétzillése dta
ezt az aldrendeld kotodést a nyugati tokés vilag-
ban igyekeznek realizaini, hogy megszabadul-
janak a végsa feleldsségldl "

Maté Imre MH 1997 januar 23.

Az idézet mellé igen sok hasonld kévetkeztetésre juto irast mellékelhetnénk. Helyette
inkabb arra szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy befejezé munkak alatt il a Nemzeti
Stratégia 2020-ig cimi, hatszazoldalas mi, amely a Stratégiai Magankutatd Intézet és
az MTA Szociologiai Intézete vezetésével végzett kutatomunka eredményeinek osszefog-
laldsa. Kovetkezd szamunkban, amennyiben erre anyagi lehetdségiink lesz, szeretnénk
ebbdl a munkabdl néhdny, a kimyezetvédelem terilletét befolyasolo részt kozoini.

Most Varga Csaba 2006-ra prognosztizalt joslatat adjuk kbzre.

Elektronikus demokracia

Az ezredforduld utani masodik parla-
menti valasztason, 2006-ban, az 1
valasztasi torvény keénytelen-kelletien le-
hetdvé teszi, hogy egyes régiokban, ahol
mar megépilt az interaktiv televizios és
kommunikacios rendszer, a valasztopol-
garnak ne kellien elmenni a szokasos
szavazo helyiségekbe, hanem otthonral,
az Osszekapcsolt televizioval-szamitogep-
pel szavazzon az egyéni kepviseld-
jeldltekre és a terileti listakra. Mondhatjak,
€z nem nagy valtozas! Csakhogy ez az in-
teraktiv kommunikacios rendszer azt is le-
hetové teszi, hogy a megvdlasztott
képviseld akar hetente tobbszor is, az or-
szaggyilésen barmilyen napirendre kerilo
kérdésrol kikérje valasztol véleményét és
helyi  villimnépszavazas, a  polgar
eldontse, hogy a képviseldnek milyen
allaspontot kotelezd képviselnie. Ezért az
orszdg negyven-otven korzetében olyan
civil valasztokozosségek alakulnak, ame-
Iyek minden képviseldjeldlttel elektronikus
szerzodést kitotnek. A szerzddés eleve
eldirja, hogy csak akkor szavaznak ra, ha
minden  kérdésben  villamnépszavazast
tart, masodszor eldirja, hogy azonnal
visszahivjak, ha a népszavazasok ered-
ményét nem fogadja el. Erre is mondhat-
jak, hogy ez nem jelentds valtozas. Csak-
hogy a lokdlis interaktiv rendszer minden
polgart minden polgarral dsszefiz és az
informacio oda-vissza kbzlekedik. Ezért a
szerz6dés elGirja, hogy a megvalasztott

jelilt hetente tartson elektronikus fogado
orat, illetve a képviseld akarata ellenére a
valasztokizosseg is kezdemeényezhet az
altala fontosnak vélt kérdésekrdl villam-
népszavazast, amelynek az eredménye
szigorian kotelezd a képviseldre. Mivel a
képviselok igyekeznek kibdjni a civil kont-
roll, s6t a partkontroll aldl, Magyar-
orszagon 2007-ben orszagos mozgalom
indul, masfél millié taggal, amelyben azt
kérik, hogy a lokalis interaktiv rendszerek
nemzeti szintd dsszekapcsolasa utan az
alkotmanyt modositsak, a parlament
szerepét  csokkentsék, a fontosabb
kérdésekrdl mindig kotelezd legyen nép-
szavazast tartani elektronikus uton, ami
lényegében nem kerill semmibe és egy-
egy 4llampolgamnak ez csak egy-két per-
ces feladat. A felilrél manipulalt, finoman
brutalis, sok esetben rejtett diktatorikus
vagy monopolisztikus demokracia lassan
véget ér. A kozvetett demokrdcia helyett
jon a kozvetlen - elektronikus - demok-
racia. Ez tényleg ezredvaltas. A kerdés az,
hogy ehhez képes-e felndni, feleldsen és
rendszeresen donteni az orszag teljes
lakossaga?

Arra, hogy Varga Csaba irdsa midr
1998-ban is megualdsithatd, minden
kommentdr nélkil dlljon itt egy idézet a
legnagyobb parlamenten kivili pdrt el-
nokének frdsdbdl, a baloldalon keretezve.
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Szazéves az lkervari vizeromii

Millecentenariumi rendezvényiink a
Magyar Tudomanyos Akadémia Disztermében

Dr. Kozak Miklés megnyit6 beszéde

Mai osszejoveteliink célja, hogy
szdzéves tapasztalatok alapjan felvil-
lantsa a legnagyobb gyakorlati jelen-
toségii, orokosen megijulé energia-
forrasnak, az az a vizeré-hasznositis-
nak néhdny - benniinket is érdekld -
problémajat.

Mindezt azok a sajndlatos tapasz-
talatok teszik az (nnepi megem-
lékezésen tilmenden is szikségessé,
melyek az utébbi években kornye-
zetvédelmi igények driigyén - ndlunk
tért hoditottak. Kozismert, hogy ez az
oncéla  populista szemlélet akada-
Iyozta meg a mar 70 %-ban elkésziilt
legnagyobb vizerémiirendszeriink, a
Bds Nagymarosi Vizlépesé (BNV)
megépitésének befejezését. A BNV
Iényegér6l Miklés Istvin kolléga fog

beszimolni. Itt csak par széval
Osszegzem a  létesitménynek ben-
ninket  érintd  legfontosabb  jel-

lemzdit, mely Magyarorszig sziméra
a kovetkezket biztositotta volna:

-180 km-es biztonséigos, drokéletd,
olesd és kornyezetkimél viziutat
Nagymarostél ~ Pozsonyig. Ez a
szakasz szerves része az Eurdpit at-
szel6, 3500 km hosszd vizidtnak,
amely Duna-Majna-Rajna csatorna
lzembe dllitdsa utdn Oridsi jelen-
toséggel bir a jovs Egyesilt Eurd-
péjanak megteremtésében.

-Az évszizados élettartami viz-
erémii, évi, kb. 2 millidrd kilowattéra
megtjuld elektromos energidt termelt
volna légszennyezés és évi fél milli6
tonna olaj felhaszndldsa nélkiil.

-Az eredeti terv megvalositisa a
jelenleginél magasabb szintli vizgaz-
ddlkodasi rendszert jelentett volna a
térségben.

Az eredeti terv szerinti megoldis
néhiny kedvezétlennek itélt hatdsat a
moédositott tervviltozat, a szivirog-
taté rendszerrel és mérsékelt csiics-
lizemmel biztosithatta volna. Egészé-
ben véve, a rendszer pozitiv hatasai és
gazdasdgi eredményei mellett
Jjelentkezd kedvezétlen hatdsok egy-
értelmiien jelentéktelenné, és tovibbi
miiszaki megoldasokkal kikiszébol-
het6kké viltak volna,

A BNV ellenes mozgalom kévet-
keztében a vizlépesGt a magyar fél
nem fejezte be, mig a szlovik fél azt -
tervmédositdssal - befejezte. Hazank

kivald szakértelemmel megtervezett
€s megépitett legnagyobb Dunakiliti
duzzasztémiive - a kor politikai lovag-
jai rovidlitisinak koszonhetSen - ma
eredeti céljaitol megesonkitva ott
vesztegel legnagyobb szégyeniinkre.

Az eredeti elgondoldssal szemben,
mi lett a kovetkezménye a popu-
lizmus BNV ellenes tevékeny-
ségének?

Nincs vizenergidnk, nincs drviz-
védelem, nincs vizidtunk, nincs
vizgazdilkodisi rendszer, csak félbe-
maradt torzémiivek vannak a térség-
ben. A vilig egyetlen orszigiban sem
tettek még olyan meggondolatian-
sagot, hogy egy 70 %-os késziiltségi
miivet abbahagyjanak. Nilunk ez
megtirtént. Az dsszes virhato kar kb,
200 Mrd Ft. Ennek nagysagit és az
épitkezés ledllitéinak meggondolat-
lansagdt csak Ggy lehet érzékelni, ha
tudjuk, hogy ezért az egész BNV
rendszert meg lehetett volna épiteni a
{6bb szennyviztisztitékkal egyiitt.

Ebb6l a 200 millidrd Ft -bél tiz
Nemzeti Szinhdzat lehetett volna
felépiteni! De eddig még egyre sem
tellett! Vajon tudtik-¢ a BNV ellenes
mozgalmak f6 apostolai, hogy kisded
Jatékaiknak milyen silyos kovet-
kezményei lesznek? Hogy Magyar-
orszig legjelentdsebb vizerdkészletét
elherddltik? Hogy nemzetkozi szin-
ten is nevetség targydvd tették az
egész nemzetet?

Felvetddik a kérdés, hogyan jutot-
tunk iddig? Ez a hely nem alkalmas
az okok részletezésére, de a vizeré
hasznositas ellenzéinek kézelmultbeli
nyilatkozatai,  onérdekd  dllisfo-
glalasai, az irott és elektronikus
média magatartisa, egyértelmisitik a
torténteket. E nyilatkozatok és a
megtorténtek bizonyitjik a legmeg-
gybzdbben a teljes hozzd nem értést.

Nézzink most néhdny ilyen
szoszerinti idézetet, és legyenek ezek
mementok a jovore!

1994-ig kb. 1500 vizlépcsGvel
kapcsolatos cikk jelent meg a sajto-
ban. Ennek mindéssze 3 %-at irtdk
hozziért6 szakemberek. Miiszakilag
képzetlen djsagirok 2 konyvet is meg-
jelentettek a vizlépesGrendszerrol.

1985-ben az egyik akadémikus
(szénlobby?) a BNV vitallésén igy

érvelt: a BNV akadalyozza az eocén-
programot! Hit igen! Vajon hany
millidard tint el a gazdasdgtalan
eocénprogram feneketlen zsikjiban
és hol vannak a felelsok? (Es a ma-
ginvagyonokba dtmosott eszkozok?
szerk.)

Egy amerikai magyar ,sotétzold”
(nem vizes) a sorozatos fél-
revezetések utdn igy nyilatkozik 1993-
ban:

wa kornyezetvédik érvelésiik sordn
olyan dllitdsokat is megengedhettek ma-
guknak, amelyekrél utébb kideriilt, hogy
nem igazak”;

1994 tavaszin a TV kerekasztal
egyik ifji politikus vezére a BNV
koriili vita [ényegérdl igy nyilatkozott:

»Mi madr 1989 tavaszdn tudtuk, hogy
a BNV vitikkal a tomegek jol
mozgathatok.”

Ugyanez a vezér 1991-ben csal-
hatatlan vateszként igy josol a BNV-
r6l: ,Jdore van sziikség ahhoz, hogy a
CSSZK-ban megérjen a helyzet a
tovdabbi (BNV ellenes) d:)’:’nréukre."
Hogy mekkorit tévedett ? Es hogy ez
mibe keriilt, kit érdekel! (Eggyel tobb
ok a Bokros program végrehajtasanak
indoklasara szerk) 1990-ben, a kozos
M-SZ targyalds egyik résztvevijének
nyilatkozata: ,azzal a szomord ta-
pasztalattal tértem haza, hogy a
szlovik delegicio szakmai osszeté-
telében felilmilt benniinket.
Delegicionkban nem volt vizépitd-
mérnok”. A delegdciokat dsszedllito
W) seprok” ide  korlatoztik a
meghirdetett tavaszi nagytakaritst,
vagy csak itt akartak jol seperni?

Egyik, a BNV-t ellenzé filmiré
1992-ben aranyszabélyt ajinl a kor-
manynak. Ime: ,,Nagyon fontos tehdt,
hogy a kormdny véletleniil se dlljon elé

le alternativ kkel,
érje be dlldspontja jogszeriiségének untig
valo hangoziatisival. Ezzel a légynek
sem drt.” Hat a légynek nem, de
nekiink ez legalibb 200 millidrd
forintba keriilt. A kormény szorol
szora kovette a filmiré ajanlasat!
Megdabbentd!

Sajndlatos, hogy abban a nagy
politikai-tirsadalmi  helyezkedésben
egyes tudosok is részt vettek. Egyikiik
igy érvelt a BNV ellen: ,a folyok
életében brutilis beavatkozast jelent
a szabilyozds” és célzott a Tisza
szabdlyozds helytelenségére is. Min-
den hozziérté szakember elGtt
vildgos, hogy a Széchenyi és Vésdrhe-
lyi-féle Tisza szabélyozas, egy méso-
dik honfoglalds, mely megteremtette
hazdnk orokéletli kincsestirit, a
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Nagy Magyar Alfoldet. Ez lenne a
brutilis tett?

John G. Kemény professzor (aki
Einstein tanarsegéde és az USA tobb
elndkének volt kiemelt tandcsaddja)
az ilyen emberekrdl igy ir: ,eléfordul-
tak olyan esetek, amikor érzelmek be-
folyisoltik még a legkivilobb
tudosok itéletét is. Ezek . . . eltorzitot-
tik tudominyos itéletiiket, rontottik
sajat hiteliiket.”

De vannak akik felelGtleniil josol-
gatnak és a megtorténtekbsl, a
tényekbdl sohasem tanulnak. A
viziigyi szakemberek mér 1985-ben
rdmutattak a C varidns lehetdségére
¢s annak szdmunkra tragikus voltdra.
E figyelmeztetések elmentek a
felelosok filei mellett. 1992-ben az
egyik ,.zald” vezér igy vezeti félre a
kozvéleményt: .4 C varidns csak papir
tigris. ™1 ?

Egy masik BNV ellenes zold
vezér pedig alig par hénapja igy nyi-
latkozik a TV-nek:

wvitdinkban mi nem
Jjelentoséget a szakmai hozzdértésnek.”
Egyenes beszéd! Csak egyet nem
értek! Kik és miért tdmogatjdk ezt a
nyilt szakmai hozzd nem értést?

De hit ebben az orszigban min-
den lehetséges! Reggeli radidhir:
wegy  fest6-mizolé  képesitési
(egykor kocsitolvaj!) olyan tevékeny-
séget folytat, amihez az orvosi
képesités elengedhetetlen. . ."! Ez
mar a magyar Amerika!

1993-ban a Magyar Villamos-
energia Ipar akkori vezetéje elGadast
tartott a TV-ben, a meguijuld ener-
gidkrol. Felsorolisibol kifelejti a
vizenergiit, amelynek részesedése
viligszinten 23 %, de megemliti a
nap, a szél és a bioenergiat. Errél
Santa Clara aforizmdja jut eszembe:

Lnid; 7.

»A hivatali beosztas gyakran nem
azonos az alkalmassaggal.”

Tények, hazai és nemzetkozi ta-
pasztalatok alapjdn az utolsé 10 év
hazai vizlépcsd ellenes tatarjardsa igy
oOsszegezhetd:

A vitdkban résztvevd hangaddk - a
média jévoltibdl - 95%-ban nem hoz-
ziértok voltak. A felelds szervek a
BNV igyét nem szakmai, hanem
politikai kérdésként kezelték. Szimos
képviseld nem wvalés tarsadalmi
értéke, hanem vizlépcsG ellenes
illispontjanak hangoztatdséval jutott
parlamenti székéhez. A 200 milliard
Ft-ért lehetne mira egy rendkiviil
hasznos, nagy jelentdségl, szinte
orokéletii, modern vizgazdalkodasi
rendszeriink. A pénz gyakorlatilag
elveszett és helyette nincs semmi csak
kdosz, torzémiivek és a feleldsok hall-
gatnak,

Mosonyi professzor r az alabbi
megillapitdssal jellemezte e helyzet
lényegét:

»A BNV vita Magyarorszigon a
hatalomviltis tréjai falova volt.”
Valéban sokan tekintették annak, de
a rendszerviltds alapjai mdr jéval
elébb és végérvényesen eldbltek. A
vizlépesGellenes tatarjardst csak azok
gyakoroltik, akiknek mads, értelmes
nemzetteremtd gondolatuk nem volt.

Befejezésként néhany szo a
vizerGhasznositasrol altalaban:

Az Ikerviri vizerémivet 100 évvel
ezelftt helyezték iizembe, és az, -
feldjitdssal - ma is dramot termel, viz-
zel, szén és olaj felhasznalasa, ill. kér-
nyezetszennyezés, és orok idokre itt
maradé salak hegyek nélkill. Ebben
van a vizerGhasznositds lényege!
Vagyis: a természeti kérfolyamatok
dltal ingyen megujulé vizzel termeli a
villamos energiat. Ez a mii:

Kommentar nélkiil az aramszogaltatasi szerzidés interpretalasahoz

Az MVMT és az OVG képviseli az 1986, jinius 26-in Sopronban

megvizsgaltak az 1986.

méjusban kététt dramszolgdltatisi szerzédést és

megallapitottdk, hogy az OVG szimira a villamos energidt nem a Nagyma-
rosi Duna ErémiibGl, hanem a magyar villamos energia rendszerbdl szillit-
jak. Ezzel sszefiiggésben megillapitjik tovabba, hogy a szerz6dé partnerek-
nek az Aramszolgiltatisi Szerzodésbal fakado jogai és kotelezettségei nem
fiiggnek az ott idézett Fovillalkozisi Szerzédés teljesitésének médjatol vagy
terjedelmétdl, hanem azok fiiggetlenek attol, hogy az épittendd Nagymarosi
Er6mii mikorra lesz készen. Az Aramszillitsi Szerzédés szerinti aram-
szillitdsra vonatkozd kételezettséget és kiilondsen az elézetes dramszdllitis
révén valo fedezésére vonatkozo kételezettséget ezért alapvetden az
eréhatalom /vis major/ bekdvetkezése érinti.

-nem haszndlja el a sohasem
potolhatd, egyre fogyé véges termé-
szeti erdforrsokat (olaj, giz, szén):

- nem hagy maga utin 6rék idékre
kornyezetet szennyezS salak hegye-
ket;

-nem termel silyos betegségeket
okozé légszennyezd anyagokat;

-a  vizeré-hasznositis komplex,
tdbbeéld (hajozds, vizellitds, ontozés,
sport,  turisztika,  drvizvédelem,
vizminGség szabilyozis, stb.)
vizhasznositdst tesz lehetové;

-végiil, mivel hideg vizzel izemel,
€lettartama évszdzados, szemben a 2-
4 évtizedes hGeromiivekkel;

Sohasem voltam kalorikus vagy
nukledris erémii ellenes, eddigi ta-
pasztalataim alapjén mégis agy ér-
zem, hogy 100 éves hd- és nukledris
er6miiveket sohasem fogunk iin-
nepelni, de én hiszek abban, hogy 100
év miilva ismét sor keriil az [kervéri
Vizerdmii 200 éves jubildldsdra.

Es ne feledkezziink el arrol, hogy
a kalorikus erdmiivek iizemanyagai
rohamosan fogynak, a kedvezétlen
légkori felmelegedés, a fold, a talajviz
és a légkor dllandd szennyezése pedig
beldthatatlan és az egész emberiség
1étét, jovajét fenyegetd veszély. Ha
mindehhez hozzitessziik, hogy a Fold
vizer6készletei még tavolrél sin-
csenek  kihaszndlva, és hogyan
emelkedik a villamos energia dra, ak-
kor a vizer§-hasznositas jovébeli tor-
vénye lehet hogy igy hangzik:

Az a vizerOkészlet, ami ,tegnap”
még gazdasigtalan volt, az lehet,
hogy ,méra” mir gazdasigos, és az a
vizerokészlet, ami ,ma"” még nem
gazdasdgos, az lehet, hogy ,holnapra”
mar gazdasdgos lesz!

Egetd szilkség van jézan gondol-
kodisi kornyezetvédelemre. Mér-
hetetlen kirokat okozhatnak azok, a
magukat kornyezetvédiknek neve-
20k, akikrdl Arthur Hailey ,High Volt-
age" c. vildghirii kényvében igy ir:

wAmit jozan ésszel, érveléssel nem
tudnak elérni, azt halogatissal és
torvényesnek tiiné csalardsdgokkal
akadilyozzik. Nem tiridnek a
tényekkel . . . csak mennek a maguk
dtjdn . . . s a végén elpusztitanak
valamennyiiinket. A legtibb amit
tehetiink, ha tudatjuk a kizvélemén-
nyel, . .. hogy érdekeinket alddssa egy
kisebbségi fanatikusok és tirtetd
politikusok fondorlatos szivetsége”

Holgyeim és Uraim! Arthur
Hailey eldbbi éllitisit a BNV eddigi
torténete szdrol-széra igazolta.
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Kisalfold vizgazdalkodasarol
Dr.Hanké Zoltan ny.tud.tandcsado, VITUKI

A Kisalfold a Kirpit medence
nyugati-északnyugati hatirvidékén el-
teril§ ovilis alakd mélyfold, amelyet
délnyugatrél az Orségi  Dombok,

északnyugatrél a Kis Karpitok,
északkeletr5l a Fitra Hegység,
délkeletr6l a Dundntili Kozép-

hegység hatirol. Az ovilis kistengelye
kb. egybeesik a Duna Dévény-
Komdrom kozotti Ny-ENy - K-DK
irdnyban folyo szakaszival. 2-5 millié
éwvel ezel6ut, a Harmadkor legvégén,
a Pliocén korban a sekély mélységil
Pannon tenger boritotta e vidéket,
amely a belé 6mld vizfolyasok finom
hordalékat kiilepitve hozta létre a
gyakorlatilag vizzarénak tekintheté
Pannon agyagréteget. Kb. 2 millio év-
vel ezel6tt - tektonikus kéregmoz-
gasok nyomdn - a Kisalfold siillyedni
kezdett, a peremvidéke pedig kie-
melkedett (ez a folyamat még ma sem
zéarult le). A Duna ezt megel6zéen
Bruck tdjin lépett be a Karpat
medencébe és a Dundntilt atlosan
harintolva tartott az Al-dunai
Vaskapu-szoros felé. A  kéreg-
mozgasok nyomdn ez az (t elzdrult, a
Duna Dévény tdjan (északabbra a Kis
Kirpatok labdnal) @ dttorési pontot
taldlt a Kirpat medence belseje felé.
A Kisalfold intenziven siillyedd
teriilete nagyjibol északon a mai
csallokozi Kis-Duna és délen a sziget-
kozi Mosoni Duna-ig/Ribca vonalaig
terjedt. Napjainkra a legmélyebb rész
a mai Duna kozelében, Dunakiliti és
Dunasziget, valamint Kisbodak és
Dunaremete kozott talalhato és eléri
a 700 m-t (a terepszint alatt). Ezt a
nagyméretu ustot (aminek a fenekét a
Pannon agyagréteg boritja) - elsgsor-
ban a Dévénynél beléps - Duna, a
Negyedkor sorin, a Pleisztocén kor-
ban (a legutébbi 2 millié év sorin)
hordalékaval feltoltotte ugy. hogy a
torténelmi iddkben, az utolsé 10 000
év-ben mar nyoma sem volt a Pannon
tengernek. A Duna a sajit hordalék-
kipjin, tobbnyire annak gerincén
folyva szillitotta hordalékat is, épitve
a hordalékkipjit, mert az dgakra
szakadozo folyd nem wvolt képes
osszes hordalékat tovébb szillitani. A
hordalék-épitette zitonyok miatt a
folyd nem csak dgakra szakadozott,
hanem mir kisebb drvizek is elontot-

ték az egész hordalék-kipot, s ezzel a
szillitott hordalékot szétteritették a
csallokozi Kis Duna és a szigetkozi
Mosoni  Duna-dg/Rdbca  kozotti
teriileten. Ebb&l képzédott a hor-
dalékkip alvizi részén az un.
Holocén  kori, finom szemcsés
fed6réteg (4-6 m vastagsdgban) az
utolsé 10 000 év sordn. Ez lenne a
jelen dllapot is, ha ezen az Oridsi
teriileten, az esetleg évente tobbszori
drvizi elontéssel jaré fenyegetettség
az itt €16 népek dltal az elviselhetd
kockézat hatérai kozott maradt volna,
De mindinkdbb erdsodott a mezd-
gazdalkodis és az dllattenyésztés a
nomadizalé,  halaszo-vadaszo-gy(j-
togetd-legeltetd életméddal szemben;
s igy a tirsadalom egyre kevésbé
viselte el a kiszimithatatlan arvizi
elontések kockdzatit (az idGjaras
kiszamithatatlan véltozdsaival egyitt-
jard kockdzatok mellett).

A misodik évezred elején, Szent
Istvin 1001. jan. 1l-ei megkoro-
nazasival létrejott keresztény Magyar
Kirdlysig fejlodése egyre parancso-
lobb sziikségként fogalmazta meg a
vizek kirtételei elleni védekezést.
Mair a XIII. szizad ota irdsos em-
Iékek sora tanusitja, hogy a trsada-
lom intézményesen védekezni kivint
az arvizek kartételei ellen, igy - 1247-
bol sziarmazik az a dokumentum,
amely a Rdba drvédelmi gdtjainak ke-
zelésérdl, karbantartisarél. és az
arviz alatti védelmérdl szol (az irat
tanusdga szerint mar meglévd, régeb-
ben épitett mivek . lzemeltetésérol”
szolt a rendelkezés);

- 1426-ban kelt Zsigmond kirdly
nyilt parancsa, amelyben a Csallokoz
arvédelmi gdtjainak épitéséhez -
irdnyitoként - kirdlyi biztost nevez ki,
és amely szerint ¢ munka olyan
mértékben . kozérdek”, hogy abban
urnak, jobbigynak. nemesnek, nem
nemesnek egyardnt részt kell vennie.

E legkordbbi példik utin nem
milt el olyan évszizad. melyben
jelentdsebb arviz{ek)et ne jegyeztek
volna fel, és ennek nyomin az
drvédekezés  érdekében  kiadott
kozponti, ill. virmegyei intézkedések,
tervek, rendelkezések egyre gyara-
poddé sora ne litott volna napviligot.
A tarsadalmi  igény széleskord

x) Szazéves az Ikervari Vizeromd; A vizerGhasznositds szdz esztendeje Magyarorszagon: a
Redlis Zoldek Klub millecentendriumi rendezvényén (az MTA Disztermében) 1996.dec. 4-én el-
hangzott "Vizpétlds a Szigetkozben a fenékkiiszob megépitését kovetden® cimd eldadds nyoman,

kielégitésének gazdasigi feltételeit a
merkantilista gazdasigpolitika elter-
jedése teremtette meg, s igy az dr-
mentesités technikai alapjait (adat-
gyUjtés, tervezés) a XVIIL szizad
masodik felének, és a XIX. szizad
elsd felének szakemberei raktdk le.
Igazi attorést grof Széchenyi Istvin
gazdasdgpolitikai koncepcidjanak
megjelenése eredményezett, aki el-
sGsorban  Viasdrhelyi Pal szakmai
kozremiikodésével, (de sok mas neves
vizimérnék egylttmiikodésével) az
orszig egységes drmentesitési prog-
ramjat (kormanybiztosként) a Tisza-
volgy szabilyozisival kezdte meg
1846. augusztus 27-én.

Az eltelt masfél évszizad alatt az
armentesités miivei az orszag vizfo-
lydsain elkésziiltek. Ez persze nem
jelenti azt, hogy nincs médr semmi ten-
nivalé; vannak még elégtelen ma-
gassdgi, vagy elégtelen szélességii
(erGsségli} arvédelmi gat-szakaszok
(a 4200 km 6sszhossz kb. 1/3-a), van-
nak még buzgir-veszélves, git-
szakadas szempontjdbol tiilsiagosan
kockazatos helyek (kb. 500), stb., de
dsszességében a jo alapok le vannak
rakva, a tarsadalmi érdek fejlodésével
egyattjaré fejlesztésnek parhuzamo-
san tovibb kell folynia.

Az drmentesités fejlesztésével
parhuzamosan  folytatni  kell -
Széchenyi  koncepcidjinak  meg-
felelben - a belvizmentesitést/le-
csapoldst €s a vizpotlast/Ontozést is.
Ezek a fejlesztések az drmentesités-
hez képest lényegesen le vannak ma-
radva, mert a lecsapolas igénye ned-
ves évek sorozata utdn jelentkezik
csupdn, amikor méir gyakran hama-
rosan jonnek a sziaraz évek és igy a
lecsapolds irdnti ,lelkesedés” (és a
kézpénzek forrdsa) elapad, s6t hama-
rosan atvilt az igény az ontozés fej-
lesztésére. De mire hozzifognink
(lenne rd pénz), addigra tobbnyire
tijra nedves évek jonnek és az ontozés
irdnti ,lelkesedés” (¢s a pénzforris) is
elapad. § minden kezdddik eldlrdl.
Az L.Vilaghabori (a 20-as évek) ota
ez a ciklikussig jol megfigyelhetd,
szinte torvényszeriinek vélelmezhetd,
mintha természeti térvény lenne,
pedig csak egy logikus . kisemberi” at-
titid tarsadalmasitisa, mert a tor-
vényhozéisi és a végrehajtéi politikai
elit sem tudott a kisemberi attitlidon
feliil emelkedni. Ez alél egy kivétel
van az 1937. évi XX. tc. az ontdzésrol,
mely az Alfold ontozésének megol-
dasarol rendelkezik. Ennek nyomdén
az 6ntozés f6 mivei: a Tiszaloki és a
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Kiskorei Vizlépes6 ¢és  hozzijuk
kapcsolédé ontozé fécsatorndk kb. a
70-es évek kozepéig megépiltek
ykozérdek(i” (dllami) Iétesitmények-
ként, de a terileti hasznositis (el-
sosorban az ontozd, de a lecsapold
rendszerek is) nehézkesen haladt
eldre, elmaradt a lehetdségektdl. igy
sok itt még a tennivalé!

Széchenyi koncepcidjinak - a fen-
tieken felil - része volt az drvédelmi
toltésekkel ~ kozrefogott  folydk
szabilyozisa is, amiben az ivo, a
mezigazdasigi (6ntdzési) és az ipari
vizigény kielégitésén felul jelentds
szerepet tulajdonitott a hajozas fej-
lesztési  lehetGségei  megteremté-
sének, a jol és biztonsigosan ha-
jozhat6 viziut kialakitdsdnak is. Ez
viszont az drvédelmi toltésekkel kor-
litok kézé szoritott folyé nagyvizi
szabilyozisa mellett a folydmeder
kozépvizi és kisvizi szabilyozdsit is
sziikségessé tette. TObbszori, nem tal
sikeres probalkozds utin a XIX.
szdzad utolsé negyedében-6todében
épiilt ki a Dévény & Gonyi
(Komdrom) kézétti, az u.n. magyar
Fels6 Duna-szakasz korszeridi arvé-
delmi toltés-rendszere és medrének
eldszor a kozépvizi, majd a kisvizi
szabilyozisa. A kozépvizi szabilyozis
sordn az akkor korszerlinek szdmité
hosszii egyenes szakaszokbol allo,
rovid ivekkel dsszekapcsolt parhu-
zam-miivekkel valo, német szabilyo-
zasi modszert alkalmaztik, ami azon-
ban - az akkori hianyos hidrolagiai is-
meretek miatt - nem a kozépviz,
hanem annak 1,5-2-szeresének
levezetésére volt képes. Igy a kisebb
arvizek is be lettek szoritva egy
kozépvizi mederbe”; egyebek kozott
ennek is a kovetkezménye lett egy
jelentds  mértékii  medersillyedés,
rendezetlen, hajézhatatlan  kisvizi
mederrel. A medererézié megaka-
dilyozdsa, a kisvizi meder &s vizilt
kialakitasa érdekében kisérletet tet-
tek a nagyméreti, erodalédott meder
fenekén a francia, Fargue-Girardon-i
elvek szerinti kisvizi szabilyozdssal,
ivek ellen-ivek kialakitdsaval létre-
hozni egy hajézhaté kisvizi viziutat.
Az eredmény nagyon szerény lett,
mert az egész folyamatot az erézio,
degradicié uralta, amit a kisvizi
szabdlyozds nem volt képes kordaban
tartani. A hajozast akadalyozo gazlok
kotrassal torténd rendezése is csak
iddleges eredményt hozott.

A meder degradicidjival par-
huzamosan a meder és az arvédelmi
gatak kozotti  hullimtér (a nagy

arvizek dis hordalékaval) egyre gyor-
suld dtemben feltoltédott, a nd-
vényzet elburjdnzott, kialakult egy ad-
dig soha nem volt 6koldgiai paradi-
csom (a XX. szizad kozepén, emberi
beavatkozis nyomén és nem Gsi). E
folyamat azonban a vizjaras szél-
soségeit ersitette: a kisvizek egyre
alacsonyabb szinten folynak le, s az
drvizek magassdga is egyre nétt, ak-
kor, amikor a jellemz3 kisvizhozam és
drvizhozam nem viltozott. Erre
mondjuk hogy a folyé vizjirdsa -a
vizhozam széls6 és kozepes értékei-
nek véltozatlansiga mellett- szél-
soségesebbé vilt, mint amilyen a
miltban volt. Mindezek a gondok a
folyé  csatorndzisaval, vizlépesSk
épitésével oldhaték meg.

A hordalékkip gerincén, a fug-
gOmederben kialakuld, egyre szél-
sségesebb vizjarasiva vald felszini
vizmozgis maga utin vonta a
kornyezG hordalékkiipban lévé felszin
alatti talajviz vizjardsinak megvil-
tozdsat is. A kavicsos-homok/ho-
mokos-kavics hordalékkipban 1évd
talajviz felszinének alakulasat tobb
hatds -kdlesonkapesolatban-  befo-
lysolja. Az elsé egy regionalis hatas.
Ez dgy képzelhetd el, hogy a talajviz
egy felszin alatti felviz-tartdlybol a
hordalékkiip pdrusain keresztil egy
felszin  alatti  alviz-tartaly  felé
szivirog. A felviz-tartily a Duna
mellett, Dévény és Bécs kozott elhe-
lyezked6é Bécsi Medence, amelynek
hordalékkiipjiban a talajvizillist a
Bécs kornyéki Duna-vizallds szabja
meg. Az alviz-tartily a Vig és Duna
kozotti  hdromszogben  talilhatd,
melynek csicsa Komaromnal van. E
felszin alatti tartily vizszintjét a
Komirom komyéki dunai és végi
vizdllds hatirozza meg. A felvizi és
alvizi, felszin alatti tartalyok kozotti
vizdllis-kiilonbség tartja fenn a re-
giondlis szivirgdst, melynek nagy
része a Dundval kozel parhuzamos,
de egy kisebb része legyezi-szeriien
szétteriilve északon a Kis-Dundig,
délen a Rébedig terjedGen taplilja a
hordalékkip talajvizét. A helyi hatds-
nak két Gsszetevije van. Az egyik
osszetevd a helyi csapadék és pirol-
gds kiilonbsége. Ez nedves évben
talajviz tiplalast jelent, mert a csapa-
dék meghaladja a pdrolgist, mig
sziraz évben talajviz elvonist ered-
ményez, mert a csapadékkal nem
fedezett pérolgds-tobbletet a talaj-
vizb8l pétolja. Az elGbbi kovet-
kezménye: talajvizdllis emelkedés;
mig az utobbié: talajvizillis csék-

kenés. A helyi hatis maisik
Osszetevije a helyi felszini vizfolyasok
és a talajviz kozotti kapesolat. Ha a
regiondlis hatds és a helyi csapadék-
parolgas ereddje nyomén kialakulo
talajvizdllds alacsonyabb, mint a helyi
felszini vizfolyas felszingorbéje, akkor
a felszini viz taplilja a talajvizet, el-
lenkez6 esetben a folyamat forditott.
A magyar Felsé Duna-szakaszon a
miltban (50-es évek) a felszini viz fel-
szin-gorbéje:

-kisviz esetén dltalaban megegye-
zett a talajviz szintjével, de Dévény és
Dunacstny (Rajka) kozétt magasab-
ban futott, mig Szap és Gényh
(Komiérom) kozott alacsonyabban he-
Iyezkedett el. Ez tehdt azt jelenti,
hogy Dévény és Dunacsiiny (Rajka)
kozott a folyé tiplalja a talajvizet,
Rajka és Szap kdzott nincs vizcsere és
Szap és Gonyii (Komdrom) kozott a
talajviz taplélja a felszini vizfolyést;

-nagyviz esetén a teljes Dévény-
Gonyil (Komérom) kozotti szakaszon
a felszini viz téplilja a talajvizet.

A Gabcikovo-Nagymarosi  Viz-
lépesbrendszer  tervezése  sordn
kivildglott, hogy a felso alrendszer {6
miitirgydnak, a Dunakiliti Vizlép-
csdnek az alatta 1év8, kb. 30 km
hosszi Duna:szakasz, az Elhagyott
Meder, vagy Oreg Duna a korabban
2000 m’/s évi dtlagos vizhozam he-
Iyett (ami 500-600 és 9000-10000 m*/s
kozott véhczhat)j nagy tartossaggal
csak kb. 200 m/s vizhozamot kap
(€l6viz-pétlasként). Ez a kis vizhozam
igen alacsony felszingérbe mellett
folyik le, s ennek nyomédn a Duna-
menti savban a talajvizszintje lesiily-
lyedhet (ami a meder mentén a
hullimtér alatt elérheti a 3 m-t is, az
drvédelmi toltésen kivill a mentett
drtéren max. 1-2 km széles sivban
legfeljebb a 2 m-t; ezen kiviil a siily-
Ilyedés rohamosan csokken), ha a re-
gionélis dramlds és a helyi csapadék-
parolgds egyenlege ezt nem képes
kompenzilni. E si.i]lyedés mérsék-
lésére egy 200 m’/s kapacitdsi
vizpotld miivet terveztek és épitettek
a Dunakiliti Vizlépcs6hoz, ami képes
volt mind a hullimtéri mellékdg-
rendszer, mind a mentett artéri csa-
torna rendszer vizpotldsat ellatni. E
vizpotl6 rendszer a vizsgilatok szerint
csak igen kis helyi vizszint-siillye-
déseket hagyott volna vissza, tehit
helyredllitotta volna nagyjibél a ko-
rabban volt talajvizhdztartast. Ez a
talajviz pétldsan feliil az Oreg Duna
szdmira is vizpotlast eredményezett
volna: a beszivirgé tobblet elérhette
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volna akdr a 150-200 m¥/s-ot is, és igy
az Oreg Duna vizhozama Szapnal
megkozelithette volna a 400 m’/s-ot
iIs. A Magyar Orszaggyiilés hatiro-
zataival ledllitotta azonban a Gab¢i-
kovo-Nagymarosi Vizlépesorendszer
épitését (1989), st az Allamkozi
Szerzidést is megsziintette (1992).
Ezzel egyiitt megtiltotta a magyar
teriileten mdr felépalt Dunakiliti
Vizlépes6  lzembe helyezését is
(1991). Ezzel megakadilyozni vélte
az Uzembe helyezés elétt allé Gab-
tikovoi Vizerémi tzembe allitdsat.
Az északi szomszédunk azonban nem
engedte veszenddbe menni a befek-
tetett munkat és a beruhdzott millidr-
dokat, és ezért rekord idé alatt
megtervezte és felépitette a Duna-
cstnyi VizlépesGt (sajat felségter-
iletén), az uwn. ,C" viltozatot és
1992. oktéber 24/25-én ideiglenesen
iizembe is helyezte. Mind e Vizlép-
csd, mind a Gabcikovdi Vizeromii
épitése 1996. végére befejezddott, a
hitralévé  szerelési munkdk is
elkésziilnek 1997/98-ra. Ezzel a Gab-
cikové-Nagymarosi  Vizlépesorend-
szer (kozos magyar-szlovik beru-
hizds) felsé alrendszerének modo-
sitott viltozata a Cunovo-Gabeikovo
lizemvizcsatornis Vizerémi Rend-
szer (kizirdlag szlovik beruhd-
zédsként) lizembe lépett és megkezdte
az energia-termelést, biztositja az
eurdpai szinvonald hajoézis feltételeit
Szaptdl (Palkovicovo) felviz felé.

A Dunakiliti VizlépesGhoz épitett
vizp6tlé mi, a Dunacsinyi Vizlépesé
iizembehelyezése utin mar nem volt
hasznosithaté, A vizpétlast igényls
Duna-szakasz pedig 10 km-rel hosz-
szabb lett, mert a Dunacstnyi Vizlép-
csé (szlovik terileten) 10 km-rel
feliebb van (felviz felé), mint a Du-
nakiliti Vizlépes6. A Magyar Orszag-
gylilés hatdrozatai nyoman -1993-ban
a Mosoni Duna-dg vizpétlisira
dtadott 20 m’/s vizhozam meg-
osztasival kiséreltek meg ideiglenes
vizp6tlast biztositani a hullimtéren és
a mentett drtéren is. Ez tobb szem-
pontbdl is sikertelennek bizonyult: a
jelentéktelen  vizhozam sem a
hullimtéren, sem a mentett artéren
nem tudott végig folyni a csator-
narendszeren, mert mar félaton el-
fogyott (beszivargott a talajba); a
Mosoni Duna-dgban pedig Gy&r alatt
1993. augusztusdban jelentds halpusz-
tulds figyelmeztetett arra, hogy a le-
csokkentett vizhozam nem tudja
kidbliteni a gy6ri szennyvizzel is szen-
nyezett Duna-dgat;

-Az 1993. évi sikertelenség utan 1994-
ben diesel lizemi szivattyak alkal-
mazdsival 15 m'/s vizet emeltek fel -
ideiglenesen - az Oreg Duna viz-
hozamdbol  (200-300 ms) a
hullimtéri mellékig-rendszerbe; a
Mosoni Duna-ig vizhozamabdl egy
szerény hinyadot haszniltak fel a
mentett drtér vizpotlé csatorndiban; e
megoldds sem javitotta érdemben a
vizpétlast 1993-hoz képest, de a kor-
nyezet zaj- és kipufogé-giz-terhelése
soha nem litott mértékiivé vilt.
Kozben a szlovik oldalon iizembe he-
lyezték a csallékozi hullimtér vizpot-
16 rendszerét; a két oldal kozotti
kiilonbség 1995/96-ra valt markinssi;
-A szivattyls vizpotlis nem tartott
sokdig, mert 1994 Gszén a szlovik
épitkezés elSrehaladtaval megnével-
ték (magyar kérésre) a Mosoni Duna-
dg vizpotlisira dtadott 20 m/s
vizhozamot a dupldjéra; ez a nagyobb
vizhozam a tél sordn elégségesnek bi-
zonyult -ideiglenesen- mind a hulldm-
tér, mind a mentett artér, mind a
Mosoni Duna-ag vizellatasara;

- 1995. elején - kormanyf5i megil-
lapodis nyomdn - a szlovik terve-
zGk/épit6k villaltak, hogy a Mosoni
Duna-ig 40 m’/s vizhozama mellett -
ideiglenesen - megvaltoztatjdk az
Oreg Duna vizellatasit is (szezondli-
san és a Dévénynél érkezd vizhozam-
tol fiiggden) 200-600 m/s-ra, at-
lagosan 400 m/s-ra, feltéve, ha egy
Dunakiliti  kérnyéki  fenékkiiszob
megépitésével felduzzasztjuk az Oreg
Duna vizszintjét, hogy a viz Duna-
cstiny (Rajka) és Dunakiliti kozott
beléphessen a hullimtéri mellék-
agrendszerbe.

Miutdn a Magyar Orsziggylilés
hozzdjarult a fenékkiiszob - ideigle-
nes- megépitéséhez (1 km-rel a Du-
nakiliti felett), tovidbbi ahhoz is, hogy
a duzzasztds szintjét a Dunakiliti
Vizlépeso duzzasztomiivének mozgat-
hato géttdbldival szabdlyozhassuk, a
rendszer 1995, dprilisira elkészilt és -
ideiglenesen - izembe is helyezték.

A Vizlépesbvel kapesolatos folya-
matok megfigyelésére kiépitett ész-
lelérendszer (monitoring) adatainak
felnasznildsival az Eszak-dundntili
Viziigyi Igazgatdsig szakemberei
oOsszehasonlitd értékelést végeztek: a
vizp6tlds 1995. évi viltozatit egy-
bevetve az 1994.évi viltozattal. Az
osszehasonlitds alapjaként a dévényi
vizhozam idGsorban felismerhetd ha-
sonldsigot (azonossigot) vélasztot-
tak. Mindkét évben taldltak egy olyan
apadé vizhozam iddsor-szakaszt, me-

lyek azonosnak voltak tekinthetdk, s
ennek vége felé kivilasztottak egy
azonos kisvizhozami pontot, s ennck
ditumihoz rendelhetd talajviz-dom-
borzati térképeket vetették egybe,
figyelemmel a Dunacsinyi Vizlépesé
iizembe helyezése el6tti hasonl6 hely-
zetre. Az 1995. év sorin a hullim-
téren (szezondlisan és a dévényi
vizhozamtél fiiggden) 40-150 m’/s
vizpotlast alkalmaztak, és a 40 m”/s-ot
megosztottdk a mentett drtér és a
Mosoni Duna-ig kozott. E megol-
dissal - kivéve a meder menti alvizi,
nem tobb mint 1km széles sivot - a
talajviz domborzata megegyezett a
Dunacsinyi Vizlépesé lzembe he-
lyezése eldtti dllapottal. Az 1994. évi
dllapot ennél kedvezdtlenebb volt,
Figyelemmel a kordbbiakban ismer-
tetett degradalodasi folyamatra, nem
lehetiink elégedettek azzal, hogy az
1995, évi kisérlet sordn sikeriilt repro-
dukilni a Dunacsinyi Vizlépeso
uzembe helyezése eldtti allapotot.
Ennél t6bb kell, s ez feltehetSen a
hullimtér teljes arvizi elontésének a
reprodukdldsat is szilkségessé teszi,
amihez legalibb 200 m’/s vizhozam
sziikséges. A lehetdség rendelkezésre
ill, csak élni kell vele!

Befejezésként feltehetd a szonoki
kérdés: hogyan tovabh?!

Milyen  megoldds  felelne  meg
nekiink?! Csak szakmai szempontokat
mérlegelve (s a politikai szempontokat
figyelmen kiviill hagyva): miutan a Duna-
csunyi Vizlépcsé mar keész és {zemel,
idedlis megoldas mar nincs; csak valami
kompromisszumrol lehet sz6! Elfogadhatd
kompromisszumnak tiinik (legalabbis ma-
gyar nézGpontbdl) a Dunakiliti Vizlépcsd
uzembe helyezése, esetleg az eredetileg
tervezettnél valamivel alacsonyabb duz-
zasztasi szinttel.

Az (reg Dunaban fenn kellene tartani a
200-600 m*/s vizhozam tartomanyt, eh-
hez viszont a Dunakiliti VizlépcsGhoz ki
kellene épiteni a vizerom(d kapacitasat.
Ugyancsak ki kellene épiteni a vizeromd
kapacitast a Mosoni Duna-ag Uj 40 m3/s-
0s vizkivételéhez. Ez a megoldds azonban
sulyosan sérti a szlovak érdekeket, mert a
Dunacsinyi Vizlépesd iizeme szinte elle-
hetetlenill, legaldbbis igen leredukalodik.
Valami ellentételre van szilkség. Ez pedig
aligha lehetne mds, mint egy alsé (a
Nagymarosi?) Vizlépcsé megépitése. Ez
egyuttal megoldhatnd a Szap-Budapest
kozotti, ez idé szerint megoldhatatiannak
tind gondokat is. Kérdés, hol van az a
magyar kormany €s magyar orszaggyulés,
amely kész és képes ezt a politikai dontest
felvallaini!? Pedig a nyugati demokraciak,
es az erintett térség lakossaga valami
ilyesféle megoldast varnak talunk!

Redlis Zildek Klub Orszégos Civil Tarsadalmi Szervezddés
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Sokpartl egyseéeg a tudatlansa%ban?
7t az oldalt azok szamara ajanljuk akik tiintetnek, torvénykeznek, sajtokonferencidznak a Dunéért,
anélkil, hogy akar az elemi, még a lexikonokban is rendelkezére allo ismeretekkel rendelkeznének a témdrol.
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A Hagai Birésag itélete utan melyik :
- eredeti allapotot kell visszaallitani?

A Pallas nagylexikon 1893-ban kiadott 5. kotetében a

DUNA cimszé alél idéziink azok szamara, akik a vizes

L szakért6ik irasait elfogultnak tartjak. Ez a tobb mint szaz éve

megjelent iras, arra is bizonyiték, hogy a DUNA ezen

szakaszdn az 1977-es szerz6dés megfeleld alap lenne a

szabdlyozas eldtti, a Realis Zoldek, és minden mas a tényeket

meérlegeld okologus szervezet, vagy tudés altal is eredetinek
tekintett dllapot helyreillitasahoz.

A FELDUNA SZABALYOZASA

félmunka fontartdsa lassanként tob-
bet emésztett volna fol, mint ameny-
nyibe a gyokeres javitas kerillt. Bo-
doky Lajos épitészeti feligyeld
eldterjesztésére tehdt megbizta 6t a
volt kézm. és kozl. miniszterium, hogy
a pozsonyi és komaromi folyam-
mérnoki hivatalok utjan készitse el az
eme hivatalok ald tartozé Dunarész
szabilyozdsinak tervét, mely 1884-
ben elkészilvén Kemény Gdbor bard,
kozl. miniszter azt a koltségek meg-
szavazdsa céljabdl az orsziggylilés elé
terjesztette. Mint 1885 évi VIII t.-c

Ebben a kérdésben az a sajnélatos, hogy a nagyléptéki
folyamszabalyozas szazadik évforduléjira (1893-1993) nem mi,
€s nem is egyiitt, hanem hozzid nem érté politikusaink
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nyert szentesitést. A tev szerint
csdkonybsségével dacolva, a szlovakok egyediil oldottik meg készitends:
ennek a kritikus szakasznak a hajozasi problémait. 85.123 m. parhuzammd  11.783.200 koronsért
< 5 = fa . uy gs B.423 m. bekotd gat 1.552.446
~Régen belefogtak a pozsony-  épitkezés nagyon kirieritette (10kéje 14878 m meder elzirds 3523345
komdromi szakasz szabdlyozisiba is; nem lévén) hitelét. . . 28.492 m. partvédezet 2.177.251

1830-t61 45-ig 2.550,000 korona kolt-
séggel sarkantyut épitettek ki. Mint-
hogy azonban a mederszabalyozisi
miivek a viz folytonos timadéasanak
vanna Kitéve és igy elpusztulnak, ha
kelld jokarban tartasukrdl nincs gon-
doskodva: lassankint elpusztultak e
miivek is. KésGbben az 1850-67.
kozotti abszolut kormany ismét tdbb
parhuzammiivet és folyamagelzarast
készittetett ¢ szakaszon, minthogy az
itteni hajout fentartasa igen kozelrdl
érinti Bécs viros kereskedelmét.
Gyokeres rendezés ald azonban nem
lett ez szakasz sem véve, (Talin mas-
fél millié korondra lehet tenni azt az
Osszegel, melybe a 67. eldtt készilt
munkélatok épitése és fentartdsa
kerult).

Csak 1867 utin, midén a nemzet
visszanyerte  onrendelkozési  jogit,
torténtek  komolyabb  lépések a
szabdlyozas keresztilvitelére. De még
ckkor is majd két évtized telt el, mig
(a fovaros korili rész kivételével)
rakeriilt a sor. Az elsd idoszakban
ugyanis a nemzet minden erejét a
sokkalta fontosabb  vasuthalézat
kiépitésére forditotta, és a rohamos

Megszabadulvin az dllam azoktél
a terhektél, amelyeket a székfGviros-
nak arvizveszélytél valé mentesitése
rott rd, azoknak az akaddlyoknak az
elharitasihoz fogott, amelyek a ha-
jozast font, hol a D. az orszagba lép,
és lent, hol ezt megint elhagyja,
hatriltatjdk. Amott a D. az
Ausztridbol magdval hozott nagy-
mennyiségu  hordalékkal kuzkodik;
zatonyokat és szigeteket alkot, hogy
ismét  elszaggassa;  mellékagakat
egyszerre fomederré képez, megvil-
toztatvin ez dltal a hajéutat; s utjaban
az akadilyoktol eltérittetvén, sziin-
telentil kanyarog. A Csallokéz jobb
oldaldn a folyé nagy vizbosége dacira
is helyncként annyira elsekélyesedik,
hogy csak kotrissal lehet a hajéutat
fontartani. Es mert az alacsony
vizdllds akkor koszont be, midén
aratds utan az 4j buzatermés nyugat
felé siet: néha szazaval hevernek a
fennakadt hajok, kedvezGbb wizallast
virva, hogy odébb mehessenek.

E bajon kicsinyes eszkozokkel,
toldads folddssal nem lehetett segiteni;
részint mert az igy egyik helyen meg-
szlintetett baj masutt jelentkezett;
részint pedig azért, mert az ily

1
Bsszesen 29.343.161 korondért

E munkilatokhoz kell 2.7 millié
m3 kOanyag; az dtmetszésekbdl és
zitonyokbol pedig eltivolitandé
ledsds Gtjan 2.7 millié m3, kotrds 1t-
jén 5.7 millié m3 . . . (1893) évben
techit az egész munkilat befe-
jezettnek lesz mondhat6, habir a
leszamolds nem fog az idén
megtorténni.

Hogy teljes képet nyerjiink azok-
ol a koltségekrdl, melyekbe eddig az
orszdgnak a felsé D. szabdlyozdsa
keriilt, szilkséges még megemliteni,
mikép azok az Osszegek, melyeket az
dllam 67-161 85-ig, a villalati munka
megkezdéséig, apranként szabilyo-
zési miivekbe és kotrésokba fektetett,
azota pedig az el6bbiek fonntartasara
koltott, szintén tekintélyes nagysagot

érmek el. lgy partvédezetekre és
zarogatakra, valamint ezek fon-

tartasira kiadatott 1892 végéig a
pozsonyi folyammérndkség teriiletén
2.200.000 kor., a komdromién
4.300.000  kor.; kotrdsirt pedig
340.000 illetoleg 1.780.000 kor. vagyis
az egész szakaszradsszesen 8.620,000
kor.” (PALLAS Nagylexikon, 1893)

Realis Zoldek Klub Orszdgos Civil Tarsadalmi Szervezodés

1026 Budapest,
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1988. szept. 12. -Nagymarost mdr
akkor sem lehetett volna kértérités
nélkiil ledllitani, hiszen az dram-
széllitasi szerzGdéseket az osztrikok-
kal mar 1986-ban megkd&totték. Ezért
érthetetlen szdmunkra Dr. Nemcsok
Jénos nyilatkozata, hogy ,.ha 1990-ben
lenne nem tenne egy kapavigdst se.”

A Reilis Zéldek Klub 1998, szep-
tember 12-én természetvédelmi fel-
tard kerékparturdt szervez Dunakiliti-
Bés-Cstiny-Rajka Gtvonalon. A képen
szereplok  barmelyikének alkalmat
adunk arra, hogy bemutassa az ermii
dltal okozott kérnyezeti katasztrofat.

Az Orszaggyiilés 29/1993./V.4./ OGY hatarozataval megerésitett alavetési nyilatkozat

1. Cikk

A felek a 2. Cikkben meghatiro-
zott kérdéseket a Nemzetkozi Birdsdg
elé terjesztik, a Birdsdg Alapszabidlya
40. cikkének 1. bekezdése alapjan.

2. Cikk

(1) A Birosag felkéretik arra,
hogy a Szerzddés és az dltalinosan el-
fogadott nemzetkézi jog, valamint
olyan egyéb szerzédések alapjan,
amelyeket a Birosig alkalmazhaténak
talilhat dontse el:

(a) volt-e joga a Magyar Koztar-
sasagnak 1989-ben felfiiggeszteni,
majd ezt kivetden felhagyni a Nagy-
marosi Tervvel, valamint a B6si Terv
azon részeivel kapcsolatos munkila-
tokkal, amelyeke tekintetében a Szer-
z6dés a Magyar Koztarsasigra
ruhdzta a felelGsséget;

(b) volt-¢ joga a Cseh és Szlovik
Szovetségi Koztarsasagnak arra, hogy
1991. novemberében megkezdje az
Jideiglenes megoldis” megvaldsitisat
és hogy 1992. oktdberétdl milkidésbe
hozza ezt az Eurdpai Kozosségek Bi-
zottsdiga, a Magyar Koztirsasig és a
Cseh és Szlovik Szovetségi Koztar-
sasig fiiggetlen szakértdi munka-
csoportja 1992. november 23-ai jelen-
tésében leirt rendszert (a Dundnak a
vizre és a hajozasi vonalra vonatkozo
kovetkezményekkel  jiré  felduz-
zasztasa csehszlovdk terilleten az
1851,7 folyamkilométernél) ;

(c) melyek a Magyar Koztdr-
sasignak a SzerzGdés megszin-
tetésérél sz6016, 1992. mijus 19-ei
jegyzéke jogkovetkezményei.

(2) A Birésig felkéretik tovibbi
arra, hogy dllapitsa meg azokat a
jogkovetkezményeket, ideértve  a
felek jogait és kotelezettségeit, ame-
lyek az e Cikk (1) bekezdésében fog-

3. Cikk

(1) Minden, az eljirisra és a bi-
zonyitdsra vonatkozé kérdést a
Birésdg Alapszabilyival és eljarasi
szabilyzatival ~ dsszhangban  kell
szabdlyozni.

(2) A felek mindazondltal
felkérik a Birdsigot annak elren-
delésére, hogy az irasbeli eljards a
kivetkezd osszetevikbdl alljon:

(a) egy kereset, amelyet a felek
mindegyikének legkésobb tiz honap-
pal azt a napot kovetGen kell elSter-
jesztenie, amelyen ezt a Kilon Megdl-
lapoddst a Nemzetkézi Birosig
JegyzGjéhez eljuttattik;

(b) egy ellen-kereset, amelyet a
felek mindegyikének legkésdbb hét
hénappal azt a napot kovetSen kell
eldterjesztenie, amelyen a mdsik fél
keresetének hitelesitett  példanyét
megkapta;

(c) egy vilasz, amelyet a felek
mindegyikének a Birosag altal
meghatarozott hatdridén belil kell
elGterjesztenie.

(d) A Birésag - amennyiben igy
hatdroz - kiegészité irasbeli eldter-
jesztéseket kérhet a felektdl.

(3) A Birosag Jegyzdje az irdsbeli
eljirds fentemlitett, az egyik fél dltal
hozzd beterjesztett Gsszetevoit €s
mellékleteit mindaddig nem tovib-
bitja a mésik félhez, amig ez ut6bbitdl
a megfeleld osszetevit meg nem
kapta.

4. Cikk

(1) A felek megéllapodnak, hogy
a Birosig végsd itéletéig terjedd
idészakra a Dundra vonatkozé dtme-
neti vizgazdilkodasi rendszert
hoznak létre és alkalmaznak.

(2) Megillapodnak tovibbd, hogy

folyamdn, amennyiben valamelyik fél
tigy véli, hogy jogait a masik fél ma-
gatartdsa  veszélyezteti, e jogok
védelme céljabol haladéktalan kon-
zulticiot kérhet, illetve azt, hogy az
dgyet szakértdk elé  terjesszék,
ideértve az Eurépai Kozosségek Bi-
zottsdgdt; s hogy az ilyen jogvédelem
nem keresheté a Birdsighoz az
Alapszabdly 41. cikkén alapuld
kérelem benyujtasaval.

(3) A fenti kotelezettségvillalast
mindkét fél alapvetdnek ismeri el a
Kiilon Megillapodis megkétése és
folyamatos ~ érvényessége  tekin-
tetében.

5. Cikk

(1) A felek a Birdsig itéletét
véglegesnek és magukra nézve
kotelezonek ismerik el s azt teljes
egészében és johiszemien kotelesek
végrehajtani.

(2) A felek azt kovetden, hogy a
Birosdg itéletét megkaptik, azonnal
targyaldsokat kezdenek az itélet vég-
rehajtdsinak modozatairél.

(3) Amennyiben hat hénapon
belil nem tudnak megdllapodasra
jutni, barmelyik fél kérheti a
Birdsagot, hogy kiegészitd itéletben
hatirozza meg az itélet végre-
hajtasdnak moédozatait.

6. Cikk

(1) Ezt a Kiilsn Megdllapodast
meg kell erdsiteni.

(2) A megerdsit§ okiratokat a le-
heté legrividebb idén beliil Brisszel-
ben kell kicserélni.

(3) Ez a Kiilén Megillapodas a
megerdsité  okiratok  kicserélése
napjén 1ép hatilyba, Ezt kovetden a

lalt kérdésekrél hozott itéletébdl az emlitett rendszer létrehozasit vagy  felek kozosen juttatjik el azt a
kovetkeznek. alkalmazasit  megeldzé  idoszak  Birosdg Jegyzdijehez.
Redlis Zildek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezddés 1026 Budapest, Endrédi S. u. 26. Tel /fax: (361) 275-9851
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A Bés-Nagymaros Vizlépcsé allamkozi szerzédés
felmondasanak karos hatasa a szlovakiai magyar
kisebbségre és javaslat a helyzet javitasara

A B&s-Nagymaros  vizlépesd
beruhdzéisi munkélatait Németh Mik-
165 miniszterelndk 1989. majusdban
az ellenzék nyomasira  felfiig-
gesztette, majd az Antall-kormdny
parlamenti hatdrozattal végleg le is
dllitotta. Az épitkezés késziiltsége az
Allami Szdmveviszék vizsgdlata sze-
rint akkor B&snél 98%-os, Nagyma-
rosnal pedig 52 %-os, egyittesen
pedig 75%-os volt.

A szlovik kormdny  kény-
szerhelyzetében - a karok csokken-
tése érdekében - osztrik pénziigyi
segitséggel megépitette a  csinyi
gétat, sajit felségteriiletén, meghossz-
abbitotta a dunakiliti gatig mar
elkésziilt miicsatornat és ezekkel 1992
Gszétol folyamatosan tuzembe he-
lyezte a Basi Vizermiivet. Azéta az
erémii tébb mint 7 millidrd kWh vil-
lamos  energidt  termelt, amit
Szlovikia természetesen sajt céljdra
hasznosit.

Az credeti tervek szerint a két
vizlépess 2,740,9 = 3,6 millidrd kWh
villamosenergia-termelésébdl ~ 50%,
tehat 1,8 millidrd kWh illette volna
meg a feleket.

A nagymarosi épitkezés ledl-
litdsdval azonban feleslegessé véltak
annak addig elvégzett beruhazisi
munkéi. Ezekb6l a vizerSmiivet és a
hajézsilipeket az osztrik fél hitelezte.
Az eddig felvett dsszegeket 1,2 mil-
liard kWh évi dramszallitdssal kell
visszafizetniink. Ezt azonban mar
nincs méd az ingyenes lizemkoltségil
vizerémiibSl teljesiteni, hanem a
dragén termel6 hSeromiiveinkbdl kell
tobbletként szolgdltatni.

A magyar korminy a szerzodés
egyoldali  felmonddsit a Hagai
Bir6sag felé  kornyezeti katasztrofa”
bekdvetkezhetdségével indokolta.
Azéta egyre inkdbb bebizonyosodik,
hogy ez megalapozatlan és feleldtlen
joslds volt. A Szigetkoz kiszdradasat
mir egy fenékkiszob beépitésével is
meg lehetett akaddlyozni. A du-
nakiliti gt iizembe helyezésével en-
nek (obbszérds hatasit érhettiik
volna el és magyar kézben maradt
volna a foémederbe leereszthetd
vizmennyiség szabilyozdsa. Ma ez ke-
serves alku kérdése a szlovak féllel.

Kerényi A. Odoén

A szlovdk-magyar vitat a felek a
Haigai Bir6sig elé vitték. A vélt ked-
vezd itélet elnyerése érdekében a ma-
gyar szakemberek véleményét elhall-
gattdk, a sajtoban csakis a hivatalos
allaspont  propaganddja jelenhetett
meg. Erthetd, hogy a fesziilt viszony
csak romlott a két egymasra utalt,
szomszédos orszig kozotL.

A szlovikiai magyar kisebbség
vezetdi a partfog6juknak tekintett
magyar kormény allaspontjat
tamogattik, ami tovibb ndvelte a
szlovik nacionalistik ellenszenvét a
magyarsig ellen, mivel a Bés-Nagy-
marosi  vizlépes6k  megvaldsitdsa
nemzeli iigyiik volt.

A tragikum az, hogy a szlovikok-
nak ebben az iigyben igazuk volt. A
Higai Birésig elé terjesztett tobb
sziiz oldalas, angol nyelvii dokumen-
tumaik, tudomdnyos alapossiggal,
meggy6zd érveket szolgdltattak arrdl,
hogy a  kornyezeti katasztrofat” a
Szigetkozben a magyar oldalon is
meg lehet elzni, mint ahogy 6k ezt
megoldottak.

A Nagymarosi Vizlépess épit-
kezés ledllitasat annak idején a Du-
nakér sugalmazésdra azzal indokolta
az ellenzék, hogy a Bési Vizermiivet
ne lehessen csticsra jaratni és igy an-
nak iizemmddja lehetetlenné viljon.
Ez volt a teljes 6ngdl.

A nagymarosi dldozat elsGsorban
hazdnknak okozott hatalmas Kkart,
mivel a vitas iigyben olyan artatlan
volt, mint Krisztus Pilatus elgtt. On-
magdban megdllo létesitmény, kor-
nyezetbardt, megijulé energiaforrds,
amit azonban csak a kozos létesités
keretében, komplex céllal lett volna
gazdasigos megépiteni. Németh Mik-
16s az ellenzék dithédt tamaddsai
kézben csak a kezét mosta és a poli-
tika oltdran dldozta fel nemzeti kin-
csiinket és okozott nemzetkozi elma-
rasztaldst.

A B6si Vizermi atfolyé Ozem-
médban 300 millié kWh-val tobb vil-
lamos energidt tud termelni, mint
cstiesra jdratva, azaz évi 3 millidrd
kWh-t. Ezt a szlovik fél most termé-
szetesen sajit maga hasznositja, bir a
vizjog szerint a termelés egyharmada
a magyar felet illetné. Ez az a pont,

ahol a Kiliigyminisztérium lépni
tudna, még a Hagai Birosig dontése
elétt egy peren kivilli megegyezés
elGsegitésével.

A téma fontossigit néhdny
gazdasigi adattal lehet bizonyitani:
Egy MTESZ fiiggetlen bizottsg, -
Mistéth Endre Széchenyi dijas tudds
vezetésével-, aminek én is tagja vol-
tam 1994-ben kiszimitotta, hogy az
50 éves élettartamra tervezett Bos-
Nagymaros Kaszkidbél, Nagymaros
kivilisa miatt, 1994. évre szdmitott
jelenértékben kereken 1,5 millidrd
USD kir éri hazdnkat. Ez a mai devi-
zakurzuson meghaladja a 220 millidrd
Ft-ot. Ebben nincs benne Szlovikia
jogos kovetelése a csiinyi gatépités és
a miicsatorna hosszabbitds miatt, ami
szerintiik kb. 25 millidrd SK. Térgya-
las kérdése, hogy ennek mekkora
hanyadét kell elismerniink, mivel ezt,
mint kdrmegel6zG6 koltséget kény-
szerbl adtdk ki periratuk szerint.
Hogy az osztrdk bankok miért finan-
sziroztdk ezen beruhézast, szolgdljon
néhany adat a BGsi Vizerdmii ter-
melésének értékérdl, ami szdamukra a
biztos tizletet indokolja: Bds évi ét-
lagos 3 millisrd kWh termelése az
alaphdlézaton ma becsiilt UCFTE
egységaron (0,05 USD/kWh) 150 mil-
li6 USD. Ha Nagymaros megépiilt
volna ez kereken tovibbi 50 millié
USD tébblettel jérulna hozza.

Kozismert, hogy a vizerdmivek
iizeme a legkisebb légszennyez&dést
okozza. Nincs iiveghdzhatis, CO2,
NOx szennyezddés, radioaktiv sugir-
zés veszély. Emellett a leghosszabb
élettartami erémii tipus. J6 . példa
erre a 1,5 MW-os Tkervari Vizerdmdi,
amely ez évben tinnepli 100 éves ju-
bileumat.

Nem kdzombos tehdt, hogy a pro-
jektbél megmaradt és iizemeld Bdsi
Vizerémii termelésébél, a vizjog sze-
rint jiré magyar hinyad miel6bb tu-
lajdonunkba jusson és ne kelljen ezt a
kb 1 milliard kWh-t mds Gj h6- vagy
atomerSmiiben megtermelni! Ezért
érdemes a tdrgyaldsokat nemzet-
gazdasagi érdekbdl mielbb
megkezdeni és a Hagai Birdsig elé
mir megegyezéssel jarulni. (folyratds
a 16. oldalon)

Reilis Zaldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi SzervezGdés

1026 Budapest,

Endrédi S. u. 26. Tel /fax: (361) 275-9851
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ELIMINATOR

OLAJ/VIZ SZETVALASZTO KESZULEK
KOMPRESSZOR-KONDENZATUMOKHOZ

- A SZETVALASZTO KESZULEK az olajat
a viztdl kiilsd energiaforras alkal-
mazasa nélkiil valasztja el.

- A SZETVALASZTO KESZULEK haté-
kony olaj/viz szeparator, mely a komp-
resszorok kondenzatumabol eltavolitja
a demulgalhatd kendanyagot.

- Beépitése
kdnnyd.

- A szennyvizelvezetési kivetelményeket
maradéktalanul teljesiti

A hagyomanyos hulladékelhelyezési megoldasokkal dsszehasonlitva

alkalmazasa gazdasagos. A szétvataszto késziilék alacsony kdltségii
megoldas a kompresszorok kondenzatumainak olajmentesitésére.

egyszerd, karbantartasa

Cimink: Gard-Air Kft

A Gardner-Denver az olaj/viz szétvalasztot, az AEON kompresszor
kendanyagokat, eredeti GARDNER DENVER alkatrészeket és a
kiképzett szerviztamogatast az On felhatalmazott Gardner-Denver
disztributoratél a Gard-Air Kft-tdl biztositja.

0025 Gydr, Csipkegyéri u. 6. Tel./fax: 96 / 318-364
1067 Budapest, Podmaniczky u. 65. Tel./fax:1/153-43-11/247 m.

(folyratds a 15. oldairél) Az emlitett
MTESZ tanulményt egyetértSleg fel-
terjesztette az Energiagazdalkodasi
Tudominyos Egyesiilet (ETE) Horn
Gyula miniszterelnok tdrhoz is 1995,
janudrjdban, amit nevében személyes
tandcsaddja  koszont meg. Ezen
idopont ota érzékelhetd a kemény ma-
gyar allaspont enyhiilése és a sajtéban
is egyre tobb a koézelitd, objektiv cikk
megjelenése is. Ebben a légkorben vilt

lehetévé  az elsd  fenékkiszob
megépitése is a Dunakiliti alatti
fomederben, a driga szivattyizis he-

lyett a mellékdgak vizpotlasara.

A fenti okfejtés nem erlekr.ll
részletesebben a dunai hajézi .
Az -hoz valo csatlakozis kérddive
a viziutak biztositdsat alapvetd fon-
tossdginak tartja. A ng\m.lmm
Vizlépest hidnydban a Duna B&:
duzzasztdas hianydban az év felében

nem hajozhaté az alacsony vizillds
miatt. Ez a Dunaszakasz vélt a Duna-
Majna csatorna lizembe helyezése
utin a teherhajozds szdmdra a sziik
keresztmetszetté. Kotrdssal ez nem
oldhaté meg, vizlépesdre Budapest-
Szap kozétt mindenképpen sziikség
lesz EU kovetelményként is.

A fenti indokok alapjén javaslom a
puhatolodzd tirgyalasok megkez t
kiilligyminisztériumi szinten és a
virhatéan kedvezd szlovak reagalas
esetén, orszaggyilési felhatalmazis
birtokiban a w:blgl.u egyeztetd tar-
gyaldsok lefolyt: 2

A megegy nagymértékben
javithatnd a szlovikiai magyar kisebb-
ség helyzetét is, és Osztonzést adna az
orszigok kozott az Alapszerzodés
joszdndéki végrehajtdsdra is.

(1996 mdjus)

A nyugdijkérdés Realis
Z6ld megkozelitése

A feloszté kirové kontra téke-
fedezeti vitdban arra vértunk, hogy
megszolal egy jozan hang és azt
mondja: Az a sziil§, aki tisztességes
jaradékfizetd allampolgirt nevelt,
kapja meg nyugdijként az altala al-
dozatok drdn felnevelt dllampolgir
altal befizetett jaradék legalabb egy-
harmadét. Ez igy igazsagos, mert ha
nem nevel gyereket, a tirsadalom
sem kapja meg a nagyobb részt.

A tékefedezeti rendszert nem a
fiataloknal kell bevezetni, hiszen az
eladott dllami vagyon javarésze azok
alulfizetett munkdja nyomén jott
létre, akik a kozelmiltban mentek
vagy most mennck nyugdijba, igy
szamukra ez a téke valahol megvan.

Nem csak a privatizilas okolhato
a mostani nyugdijak t6kefedezetének
hidnya miatt, hiszen, ha a tervek sze-
rint megépilt volna a bds-nagyma-
rosi erdmii, az megtermelné a nyug-
dijas  haztartasok energiafogyasz-
tasat, vagy a nyudijéntézetnek garan-
tdlnd a ma csak kiilfoldi befektetét
megilletd nyoleszazalékos profitot.

Realis 20U Alternativa
A Reilis Zoldek Klub iltal alapitott
kornyezetpolitikai folydirat.
Kiadja a PVP Studié
Szerkeszti a szerkesztébizottsig
Faszerkesztd: Juhos Liszlo

Jelen lapszdm osszeillitisiban
kozremikodtek: Horvith Istvin,
Koncz Jézsef, Pilos Liszld,
Lapunkat tijékoztatisul eljuttatjuk
a Reilis Zoldek Klub tagjainak,
timogatoinak és a kozélet
formildinak.

Minden hasznos otletet és
timogatdst koszonettel fogadunk.

Lapunkban megjelent anyagok sok-
szorosithatok és a forrds megjelolése
mellett publikilhatdk.
Cimiink:

Reilis Zoldek Klub
Orszigos Tarsadalmi Civil
Szervezddés
1026 Budapest, Endrédi S. u.26.
Tel/fax: (361)275-9851
Addszimunk:
18042704-1-01

Banksz.:OTP 02 kt. Frankel L. u. 21.
MNB 11702036-20584151
Nyomais: ALFAPRINT

Reilis Zoldek Klub Orszagos Civil Tarsadalmi Szervezddés

1026 Budapest,

Endrédi S. u. 26. Tel /fax: (361) 275-9851
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