A z0ld mozgalmak szerepe
a nemzetkozi pénziigyi valsagban

Amidta az emberiség 1étezik, folyamatos kiizdelem folyik az er6forrasok birtoklasaért, a minél
nagyobb hatalom megszerzéséért. A habortkat olykor fegyverrel, maskor ,,békés” gazdasagi-
pénziigyi eszkozokkel vivjak.

A XX szazad haboruinak foszerepl6i még a tankok voltak, a mai gazdasagi haboruk sztarjai
pedig a bankok lettek, amelyek tdmogatjak és felhaszndljak az érdekeiknek megfeleléen mitkodo
civil szervezddéseket is.

Sokféle szervezddés 1étezik, és kdzottiik fontos szerepet jatszanak a természet és kornyezetvédd
mozgalmak, amelyek képesek lehetnek évtizedeken keresztiil tudomanytalan bloffokkel
megtéveszteni a kdzvéleményt, és ezzel a befolyasuk alatt tartani a sajtot, valamint egyes
kormanyokat.

Erdemes megvizsgélni a zoldek altal terjesztett néhany népszerti tévhiedelmet, amelyek
alkalmasak arra, hogy meggyengitsék ¢€s gazdasagilag fiiggdveé tegyék a gyarmatositasi célpontként
kiszemelt sériilékenyebb orszadgokat.

Eldszor azonban azt is érdemes végig gondolni, hogy mirdl szol a jelenlegi globalis gazdasagi
habort.

A gyarmatositds modszerei

Az Atlanti Ocean partvidékével érintkez6 nyugat-eurdpai allamok valamikor hatalmas
gyarmatbirodalmakat tartottak fenn, amelyek a Fold lakhato teriiletének nagyobbik felét tették ki.
Ezek rendszeres kifosztasaval, a bennsziilottek legyilkolasaval, az emberi szabadsadgjogokra ma mar
olyannyira kényes orszagok hatalmas gazdasagi potencialt halmoztak fel.

A két vilaghaboru eredményeként az egykori gyarmatok — politikai értelemben — elvileg
fiiggetlenné valtak, és kialakult a gyarmatbirodalmak masodik generacidja, a monetaris dvezet,
amely mar nem a fegyverek erejével, hanem rafinaltabb triikkokkel éri el mas orszagok
kiszipolyozésat.

Az els6 igazi monetaris vezet a dollar-6vezet volt, amely a II. Vilaghaborut kovetden leginkabb
Nyugat-Europara terjedt ki, részben a Marshall segélynek kdszonhetéen. A nyugat-eurdpai allamok
a habora utan jelentds gazdasagi fejlodést produkaltak, és ennek soran egyre nagyobb mértékben
kereskedtek egymassal, amihez nemzetkozi fizetdeszkdzként a dollart hasznaltak.

Hogy legyen minél tobb dollarjuk, fokoztak az Amerikéba iranyul6 exportot, €s ennek érdekében
a nemzeti valutdjukat leértékelték a dollarral szemben.

Minél jobban fejlodott Nyugat-Eurdpa, annal tobb dollarra volt sziikség, €s egyre tobb arut és
szolgaltatast exportaltak Amerikaba papirpénzért cserébe.

Volt azonban egy probléma. A dollar mogotti aranyfedezet korlatozottsaga nem tette lehetdveé
tetszOleges mennyiségli dollar bankjegy kibocsatasat. Ezt a problémat ugy oldottdk meg, hogy az
1970-es években megsziintették a dollar nemesfém fedezetét. Azdta a dollar fedezet nélkiili
papirpénz, akarcsak a forint, és a pénz kibocsatas egyetlen korlatja a bankjegy nyomdak
teljesitOképessége.

Persze a nyugat-europaiak sem voltak ostobak, hogy ezt fel ne ismerjék, ezért gy dontottek,
hogy létre kell hozni a dollarral szemben egy sajat monetaris 6vezetet. [gy sziiletett meg az EURO,
amelynek a feladata lett volna elterjedni az egész vilagon, féleg a fejlddd orszagok kozotti
kereskedelemben. Ez a cél azonban csak mérsékelten teljesiilt. A legnagyobb fejl6dé orszagok ma
is dollarban kereskednek, és a deviza tartalé¢kaik f6leg dollarban vannak.

Vajon mi torténne, ha példaul Kina, India, és Brazilia a dollar tartalékaikat atvaltanak eurdra?

Ez azt jelentené, hogy hatalmas mennyiségii eur6 keriilne ezekbe a fejlédd orszagokba,
mikdzben az eurdpai bankok tele lennének dollarral, és ezt a dollar mennyiséget esetleg az eurdpai
allamok arra hasznalhatnak, hogy arukat és szolgaltatasokat vasaroljanak Amerikaban. Ez bizony az
USA gazdasagi csddjét jelenthetné.




Ha ehhez azt is hozza vessziik, hogy az amerikai bankok részvénytulajdonosai kozott ma mar
jelentds hanyadot tesz ki Kina tulajdonrésze, a helyzet még kényesebbnek latszik. Egy ilyen deviza
atvaltasi hullam jelentdsen gyengithetné az USA kdozel és kozép keleti befolyésat, és a szénhidrogén
kitermelésre val6 befolyasat is.

Mindezt figyelembe véve nem tulzas azt feltételezni, hogy az igazi gazdasagi haboru a
dollar és az euré kozott zajlik, és elsé rendii amerikai érdek lehet az euré tonkretétele.

Erre utal az is, hogy az amerikai érdekeltségli hitelmindsitd intézetek egyre masra mindsitik le a
legerdsebb eurdpai allamokat is.

Ebben a csatdban nem csekély szerepet kapnak a tengeren tilrol tdmogatott z6ld mozgalmak,
amelyek egyfajta z6ld hadosztalyokként mikodve, olyan energiapolitikai intézkedésekre késztetik
az eurodpai allamok kormanyait, amely intézkedéseket a legfontosabb Eurdpan kiviili allamok (USA,
Kanada, Oroszorszag, India, Brazilia) nem szandékoznak kovetni, s6t egyfajta jolesd kardrommel
szemlélik azt a sok boszmeséget, amely az Europai Unidban zajlik.

Ezek utan érdemes megvizsgalni néhany kényes kornyezetvédelmi kérdést, mint amilyenek a
széndioxid-panik, a vizlépcsé-fobia, valamint a nukledris energia veszélyessége, és ezek szerepét a
globalis gazdasagi kiizdelemben.

A széndioxid és a klimavaltozas

Eur6paban ma mar altalanosan elfogadott nézet, hogy a Foldon az éghajlat veszélyes iitemben
melegedik, aminek oka az emberiség ipari tevékenységébdl eredd széndioxid kibocsatas.

Geofizikai kdzet vizsgalatokbol, valamint féleg a gleccserek és az Antarktisz jégmezdinek
mélyebb rétegeibdl vett mintak elemzésébdl tobb millid évre visszamendleg ismerjiik a F6ldon a
levegd széndioxid tartalmat, €s azt is, hogy mekkora lehetett kiilonféle korszakokban a talajszint
kozelében az atlagos hémérséklet.

Ezek alapjan azt lehet megéllapitani, hogy a klima kb. atlag szdzezer éves ciklusokban valtozik
ugy, hogy egy hirtelen nagy mértékii (a jelenlegit tobbszordsen meghaladd sebességill) hdmérséklet
emelkedést kdvetden lassu hdmérséklet csokkenés kovetkezik, majd ez a folyamat kezdddik elolrol.

A klimavaltozashoz hasonl6 diagram jellemzi a levegOben 1év6 széndioxid koncentraciot is.
Minél jobban emelkedik a felszini hdmérséklet, annal magasabbra emelkedik a széndioxid
koncentraci6. Az oksagi dsszefiiggés azonban nem egyértelmii.

Szamos esetben a klimavaltozasi ciklus homérséklet emelkedéssel kezd6dik, majd ezt koveti
par évtized vagy évszazad késéssel a széndioxid koncentracio novekedése.

A ciklusok oka nem tisztazott. Bar a széndioxidnak jelentds szerepe van az iiveghdzhatasban,
azonban az 4tlagos felszini hdmérséklet nem csupéan az liveghaztol fiigg. Jelentds szerepet jatszik a
klimaban, hogy a napsugarzas energiajanak mekkora hanyada jut el a felszinig, valamint az, hogy a
felszin a besugarzas mekkora hadnyadat nyeli el, és mekkora hanyadat veri vissza.

A felszinre eljutod besugarzasi hanyad fiigg a Iégkorben talalhato felh6takarok kiterjedésétol, a
felho képzddést pedig jelentdsen befolyadsoljak f6ldon kiviili eredetli hatasok is, mint példaul a
vilaglirbol érkez6 kozmikus sugérzas, valamint a Nap folyamatosan valtozo, ingadozé
elektromagneses aktivitasa.

A talaj sugarzaselnyeld képessége pedig jelentdsen fligg a ndvényzettdl, valamint attol, hogy a
felszin mekkora hanyadat boritja ho és jég. Manapsag az ember leginkabb azzal lehet képes
befolyasolni az éghajlatot, hogy a mezdgazdasagi tevékenység fokozasaval egyre nagyobb
teriileteken valtoztatja meg a talaj fényvisszaverd képességét.

Ezen tilmenden a klimat és a széndioxid koncentracidt is jelentésen befolydsolja — tobbek kozott
— a vulkani tevékenység. Jellemz0 példa a kdzelmultban lezajlott izlandi tlizhanyo kitorés,
amelynek soran az EU t6bb éves CO, kvotajanak megfelel6 mennyiségli széndioxid kertilt a
légkorbe.

A CO, kvota kereskedelem arra késztet egyes orszdgokat — kozottliik hazankat is — hogy
lemondjanak a sajat szénkészleteik hasznositasarol, és helyette tobb ezer km tavolsagbodl hatalmas
koltséggel importaljanak indokolatlanul nagy mennyiségben foldgazt, kiszolgaltatva az energia
biztonsagukat tavoli gazdasagi érdekek onkényének.



A vizlépcsé-fobia

A természetvédok szerint vizlépcsOk épitése tonkre teszi a folyok természetes allapotat. Hogy
mit tekintiink ,,természetes” allapotnak, az persze nyitott kérdés. Példaként hozhat6 fel az amerikai
Grand Canyon, amelyben a folyé helyenként masfél-két kilométer mélységben kanyarog, miutan
tobb millié éven keresztiil mélyitette a medret.

Hasonl6 erdzios folyamatok kivétel nélkiil minden egyes folyonal fellépnek. A Dunanal is,
amelynek kornyezetében a talaj sokkal mallékonyabb, mint a Grand Canyon esetén. Emiatt a meder
folyamatosan mélytil, ¢s mivel a klimavaltozas miatt a Duna vizhozama is cs6kken, az atlagos
vizszint még jobban csokken. Jelentds a szezondlis vizszint ingadozas is, amely Budapest
kornyékén meghaladja a 8 métert.

A vizszint csokkenés karosan befolyasolja a Duna-Tisza kdzén a talajviz szintet, amely a
homokhéatsagon ma mar kb. 6 méterrel van mélyebben, mint egy évszazaddal ezelott.

A Duna vizszint ingadozésa pedig azt jelenti, hogy a meder mélyén a hidrosztatikus nyomas
ingadozasa meghaladja a négyzetméterenkénti 8 tonnat, és ez jelentdsen hozzajarul az egyre
gyakoribb 16szfal omlasokhoz, veszélyeztetve a part menti telepiiléseket.

Az erozios probléma a folyo teljes hosszaban fennall, megfékezésére ma a Dunan és
mellékfolyoin mintegy 40 darab vizlépcesé miikodik, stabilizalva a vizszintet, minimalizalva
annak ingadozasat. Ez alol kivétel Magyarorszag, ahol nem épiilhet vizlépcso, és hagyni kell a
folyo allapotanak természetes pusztulasat.

Egy vizlépcso voltaképpen egy kereszt irdny gat, amely hasonl6 elven miikodik, mint az
iszomedencéknél a feszitett viztiikor, és megakadalyozza a vizszint siillyedését aszaly idején. Arviz
kozeledésekor pedig a vizszint elézetes csokkentésével helyet lehet csindlni a kdzelgd tobblet
viztomegnek, jelentdsen mérsékelve az arviz karokat.

Ha egy folyon vannak vizlépcsok, érdemes azokra turbindkat is telepiteni aramtermelés céljabol.
Megtévesztd az a zold propaganda, amely szerint a hazai folyok erre nem alkalmasak. Hazai
folyoink potencidlis vizenergia termeld kapacitasa 6sszemérhetd a Paksi Atomerdmi
teljesitményével. Rdadasul nemcsak ez a legolcsobb villamos energia, de — szemben a sz¢l és
napenergiaval — konnyen €s gyorsan szabalyozhato, és ez nagyon eldnyos a villamos héalozat
stabilitdsa szempontjabol. Ha ezt a kapacitast ésszertien kihasznalnank, a lakossagi villamos energia
olcsobb lehetne, mint a foldgaz, és a fokozatos attérés miatt jelentdsen csokkenhetne a nagyvarosok
levegdjének szennyezettsége.

Egy tovabbi elonye a vizlépcsoknek, hogy a folyd télen-nyaron hajozhatd. Az olcso vizi szallitas
lehetdsége nem csak a hazai gabona export nemzetkdzi versenyképességét javitand, de a kamionos
tranzit aruforgalom jelentds részének vizi utra terelésével csokkenteni lehetne a karos anyag
kibocsatast is.

A teljes hosszaban hajozhaté Duna-Rajna-Majna vizi Ut kozvetleniil kotné 6ssze az Atlanti
Oceént a Fekete Tengerrel, és lehetévé tenné az olcso vizi szallitast anélkiil, hogy keriilni kellene
Gibraltar és a Boszporusz felé. Ez nemcsak német €s osztrak érdek, ahogyan sokan vélik. Ez
els6sorban magyar érdek. Nem véletlen, hogy a Duna hazai szakaszanak vizlépcsdzési terveit mar
az 1930-as években elkezdték kidolgozni.

Vajon kiknek érdeke egy ilyen nemzetkdzi vizi it miikddd képességének megakadalyozasa?

Atom-fobia

A Fukushima atomerémiinél bekovetkezett katasztrofa ota tobb orszagban is fontolgatjak a
nukledris energia termelés teljes megsziintetését. Fukushimanal a foldrengés €s szokdar
aldozatainak szdma meghaladta a 20 ezret. Az atomerémiiben is volt haldlos dldozat. Egyetlen
ember, aki a foldmozgas miatt leesett a 1étrardl, és radolt egy szekrény. Haldlos sugarartalom nem
tortént. Az egy halott azonban kivaltotta a nemzetk6zi panikot.

Az atomerémi valdban veszélyes. Ha azonban megvizsgaljuk a kiilonféle eromiivek baleseti
statisztikdjat, €s az 6sszes megtermelt &ramot elosztjuk a baleseti dldozatok szamaval, kideriil, hogy
a legbiztonsagosabb erdmii mégis csak a nuklearis erdmii.



Hasonlo ez a repiil6gép és motorkerékpar veszélyességének viszonyahoz. Statisztikai adatok
szerint repiildgéppel tobb ezerszer hosszabb utazast kell megtenni ahhoz, hogy azonos esélyiink
legyen halalos balesetre. Mégis sokan a motorkerékpart tartjak biztonsagosabbnak.

Minden éghetd anyagban taldlhat6 radioaktiv izotdp, a szénben, a faban, és a biomasszaként
ismert szalmaban is. Ezek elégetésekor az izotopok is a levegdbe keriilnek és szétszorodnak. Egy
nukleéris erdmiiben is keletkezik sugarzo hulladék, de sem ez, sem egyéb karos anyag a levegdbe
nem keriilhet. Ma mar szdmos mérés igazolja, hogy az éghetd anyagokat (szén, biomassza, olaj,
foldgaz, stb.) felhasznald erdmiivek kozelében magasabb a radioaktiv hattérsugarzas, mint az
atomerémiivek kozelében, azoktol azonos tavolsagban.

A vizeréomiivek mellett a masodik leggazdasagosabb villamos erémii a nuklearis erémii.
Raadasul ezzel lehet kis teriileten a legnagyobb mennyiségii villamos energiat megtermelni
fiistgazok kibocsatasa nélkiil.

Osszehasonlitasul: ha a Paksi Atomerémii termelését szélturbinakkal akarnank eldallitani, kb.
40-50 ezer darab 100-120 méter magas tornyokra szerelt szélturbinat kellene felépiteni az orszag
minddssze 93 ezer négyzetkilométeres teriiletén.

Erdemes tudni, hogy van a nuklearis erémiiveknek egy tjabb véltozata, amelynek iizemanyaga
nem az urdnium, hanem a térium. Ilyen erémii mar sikeresen tizemel példaul Indidban.

A toriumos erdmiivek két fontos eldnye a kdvetkezo:

* Szemben a korlatozott, és egyre fogyatkozd urdnium készletekkel, toriumbdl hatalmas
kibanyéaszhatd mennyiség van a Foldon, olyannyira, hogy ezzel a készlettel akar 20 ezer évig
fedezni lehetne az emberiség villamos energia sziikségletét.

* A toriumos reaktorban a torium fokozatosan alakul at uraniumma, és ennek bomlasa termeli az
energiat, azonban a reaktorban soha nincs egyszerre annyi hasadé anyag, hogy veszélyt
okozhasson.

Van azonban a tériumos reaktornak egy politikai és haditechnikai vonatkozasu hatranya, amely
miatt mégsem terjedt el, nevezetesen, hogy ilyen reaktor birtokdban nem lehet atombombat
gyartani.

A fizikai Nobel dijas Carlo Rubbia szerint azonban a toriumos reaktor oldhatja meg hosszabb
tavon az emberis€g energia €s kdrnyezetvédelmi problémait, hiszen ez a technologia készen all az
alkalmazésra, nem igy, mint a hatalmas koltségekkel fejlesztés alatt all6 fuzios reaktor, amelynek
hasznalhatosdga még tobb generaciovaltast vehet igénybe.

Szerencsére a magyar kormany tovabbra is kiall a nuklearis energia mellett, nem ugy, mint
Németorszag, ahol ezt a technoldgiat meg kivanjak sziintetni.

Nehéz megbecsiilni az atom ellenes zold lobbi erejét, de ha sikeriilne az EU-b6] a nuklearis
energiat szamiizni, az az egész régio teljes gazdasagi csddjét idézhetné eld.

Nem lehet véletlen, hogy a neoliberalis szellemiségili z6ld mozgalmak bdokezli tdimogatast kapnak
az Atlanti Oceén tulsé partjarol.
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