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Dr. Zettner Tamds dr
az Energiagazddlkoddsi Tudomdnyos Egyesiilet
elndke

Budapest

Tisztelt Elndk Ur!

Aldbbiakban kérem Elndk Urat illetve az Energiagazddlkoddsi
Tudomdnyos Egyesiilet Vdlasztmdnydt, hogy vegye tudomisul az
ETE tiszteletbeli elndki pozicidjdrél vald lemonddsomat.
Elhatdrozdsomat a kdvetkezdkkel indokolom:

Amidén engem az ETE Kiildétt Kdzgylilése 1991. mdrcius hd
12-én tiszteletbeli elndkének megvilasztott, még nem volt
tudomdsom arrél, hogy az orszdg energetikdval foglalkozé
neves szakembereinek egy része egy mdsodik azonos szakmdji
egyesililet létrehozdsdt tervezi. 1991. &prilis hé 5-én ala-
pitottdk meg a Magyar Energetikai Tdrsasdgot (MET).

Ezutdn - mint a félévszdzados ETE egyik alapité tagja -
igyekeztem mindkét egyesiilet munkdjdban résztvenni és a
hazdnkban kiilénds fontossdgd energetikai problémik lehetd-—
leg egyilittes megolddsdt el8segiteni, illetve a két egyesii—
let k6zGtti esetleges szembendlldst csdkkenteni. Onkritikusan
be kell vallanom, hogy ez a tdrekvésem - sajnos - ardnylag
kevés esetben jdrt sikerrel, amihez hozzdjdrult az idds
korom miatt egészségi dllapotom fokozatos romldsa. Ez egye-—
temi tandri nyugdijazdsom &ta erBsen korldtozta az események
folyamatos megfigyelését és a részemr8l tdrténd esetleges
befolydsoldsdt.

A fent vdzolt kérilmény Snmagdban is elegendd lett volna
az ETE tiszteletbeli elndki tisztér8l vald lemonddsomhoz.
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Ennél sokkal sidlyoabban esik latba az ETE-nek, helyesebben
az ETE Vezetdségének az a tevékenysége, amit a magyar vil-
lamosenergetikai ipardg magdnositdsa érdekében az utdébbi
két évben kifejtett és ahogyan azt ma is folyamatosan ki-
fejti. Részleteiben, példaként és teljességre nem tdre-
kedve:

- Az ETE 1995. junius 8-i keltezésfi "A villamosenergia-
ipar privatizdcidjdnak £8 problémdirdl az ETE dltal
megbizott szakértdi munkacsoport dltal készitett Sssze-
foglald vélemény és javaslatok" ciml 9 oldalas, az
Egyesiilet fudoményos Tandcsa részérdl jévdhagyott, az
Egyesiilet elndke junius 19-i kisér8 levelével szét-
kilddtt, "hivatalos 4lldspontjdt" a ndlam fenndlld
adminisztrdcidés zavar kévetkeztében csak késSbb vettem
kézhez. Ez az anyag tdrgyaldsi médja, tartalma és fel-
sorolt kdvetkeztetései révén inkdbb nevezhetd vita-
anyagnak, mint hivatalos 4dlldspontnak. Hatdrozottabb
411dsfoglaldst a szakértdi vélemény csupdn az dramszol-
gdltaté vdllalatokra kdz6l a 3. pontban, egyébként pe-
dig f8ként lehetséges vdltozatokat ismertet, az eld-

nydk illetve hdtrdnyok kritikdja nélkil.

- A fentieknél lényegesen rdvidebb, még jobban kifogdsol-
haté az a kdzlemény, amely az Egyesiilet lapjdban
(Energiagazddlkodds 1995. december 12.) jelent meg,

"Az Energiagazddlkoddsi Tudomdnyos Egyesiilet dlldsfog-
laldsa a magyar energiaipar jelenlegi privatizdcidja-
rél" cimen. Az Egyesililet elndke és dltaldnos elndk=
helyettese 4ltal aldirt 1995. oktdber 10-i keltli 411ds-
foglalds mir nem lit mds alternativdt mint a mieldbbi
sikeres privatizdciét. Megdllapitja, hogy a magdnosi-
tds elBkészitése sem politikai sem kdzgazdasdgi szem-—
pontbdl nem volt zdkkendmentes. Ez a kdzlemény - szem—

mel ldthatdlag a silirg8sségre vald tekintettel, -de a
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kérdés fontossdgdnak teljesen ellentmondéan - a folydirat
12. szdmdban az 522. oldalon, a tartalomjegyzék hitoldaldn
keriilt beiktatdsra. Az az angol és német nyelvfi tartalom-
jegyzékben nem is szerepel. A lényeget tekintve ez az 41-
1l4sfoglalds csak azt vdrja el, hogy az illetékesek a nyer-
tes kiilfdldi befektetdknél biztositsdk a magyar energetika
hdttéripardnak beszdllitdsi lehet8ségeit, a nemzeti jelle-
get és dltaldban a nemzeti érdekérvényesitést. A kdzle-
mény Sta eltelt iddben azonban tudomdsom szerint mir t&bb
privatizdcids szerz8dést kotottek kilfdldiekkel anélkiil,
hogy azokban szerepelnének az ETE dltal az el8bbiekben
kiemelt témdk. Fentiek ellenében az ETE, amely most mir
mint hivatalos birdlé 1ép fel, nem foglal &1l&st.

A legsilyosabbnak azt tartom, hogy az ETE nem foglal 41-

1l4st a folyamatosan b&viild, kiilf61di kézbe tdrténd magd-

nositds olyan alapvetd kérdéseiben sem, amelyek ma nagyon
nagy mértékben nyugtalanitjdk az egész lakossdgot, minde-
nek eldtt a szakmai k&zvéleményt.

- Igy az ETE vezet8sége tudtommal nem tiltakozott az
ellen, hogy a privatizdcidt bevezetd elsd felmérése-
ket a magyar viszonyokat egydltaldn nem ismerd kil-
£61di cégekkel végeztették el, igen nagy (kb. 3 mil-
1ié dolldr?) kdltséggel és nem vették igénybe a jé1
felkészllt, a helyi viszonyokat legjobban ismerd
hazai szakembereket.

- Az egész eljdrdst a legnagyobb - indokolatlan - sir-
g8sséggel, titokban folytattdk le, lehetdséget teremt-
ve a visszaélések szdmdra. Az ETE hallgat.

- Hidnyzik az ETE-nél az orszdgos hatdsvizsgdlat ko-
vetelményére vald utalds, tekintettel f£&ként a la- °*
kossdg tiir8képességére, teherviselésére, stb.

Fentiekkel igyekeztem aldtdmasztani az ETE tiszteletbeli elndki

poziciéjdrél valdé lemonddsomat, bejelentve, hogy az ETE tag-
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sdgdbdl csak azért nem lépek egyidttal ki, mert érzésem sze-
rint ezzel megbdntandm sokszdz, az egyesiilet tagsdgdt képe-
z8 kollégdm lelkiiletét, mindazokét, akik nem vettek, mert
nem vehettek részt az egyesililet vezet&ségének a privatizdcid-
val kapcsolatban jelenleg folyd, dltalam silyos kritikdval
illethetd munkdjdban.

A Tisztelt Elndkség megitélésére bizom azt, hogy jelen leve-—
lemet folydiratdban - vagy mdsutt - kdzzé teszi-e. A magam
részér8l ehhez elvben hozzdjdruldsomat adom azzal a feltétel-
lel, hogy a k&zlés szé szerint tdrténik. Levelem nyilvdnossdg-
ra hozataldt még megfontolds tdrgydvd teszem, arrdél egyeldre
a tdrsegyesililetek (MET, MEE, MTA Energetikai Bizottsdg) veze-
t8it egy-egy mdsolattal tdjékoztattam.

Kérem lemonddsom tudomdsul vételét.

Budapest, 1996. november 28.

Tisztelettel:
»
///:LM

DE. Lévai Andrés

Utdirat

Jelen soraim aldirdsa utdn néhdny Srdval vettem kézhez

az ETE 1996. III. negyedévi kinyomtatott, a nyilvdnossdg-—
nak szdnt Tdjékoztatdjdt. Ennek a nyomtatvdnynak az ener-
getikai privatizdciéval foglalkozd része kizdrélag az ETE
dltal a magyar tdrsadalom meggy&zése érdekében végzett
munka egyes fdzisait kritikai értékelés nélkiil sorolja fel.
Erzésem szerint joggal kifogdsolja, hogy a villamosenergia-
drrendezés elhalasztdsdnak indokldsdndl nem kérték ki az
ETE véleményét. Hiénfgﬁgaggfééul a Gazddlkoddsi Tudomdnyos
T4rsasdg oktéber 25-i konferencidjdn elhangzott elBaddsok
és hozzdszdldsok értékelése. Nem kSzli a nem meghivott vagy

a konferencidn részt nem vevd szakmai szervezetek névsordt.
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Igy példdul nem hivtdk meg a MET-et, az MTA Energetikai
Bizottsdgdt, a Mérndk Kamardt stb. Megjegyzésként kér-
dezem, hogy a tdjékoztatdt miért 1ldttdk el "Kézirat
gyandnt kizdrélag belsd haszndlatra" utasitdssal amel-
lett, hogy nyitottan, boriték nélkiil, egyszerfien papir-
szalaggal dtkdtve kézbesitették. Ez nem fogja névelni

a kdzlés haszndlhatdsdgdt. Fentieket kérésilik értelmében

véleményként is kiilddm a Titkdrsdgnak.

November 28-i levelemben foglaltakat tovdbbra is fenn-
tartom.

Budapest, 1996. november 29.
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